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PANELI I DHOMES SE GJYKATES SUPREME i Dhomave té Specializuara té
Kosovés (“Paneli i Gjykatés Supreme” ose “Paneli”) duke vepruar né bazé té neneve
33(4), 53 dhe 162(2) té Kushtetutés,! neneve 3, 12, 14(1), 15(1), 16, 44(2), (3) dhe 48(6),
(7), (8) dhe 64 té Ligjit pér Dhomat e Specializuara dhe Zyrén e Prokurorit té
Specializuar? (“Ligji”) dhe rregullave 193 dhe 194(1)(b) té Rregullores sé Procedurés
dhe té Provave (“Rregullorja”)® ka marré né shqyrtim Kérkesén e Mbrojtjes pér
Mbrojtje té Ligjshmérisé me Shtojcat Konfidenciale 1 dhe 2 né bazé té nenit 48 (6) deri

(8) té Ligjit dhe rregullés 193 té Rregullores (“Kérkesa”).*
L HISTORIKU PROCEDURAL

1. Meé 16 dhjetor 2022, Trupi Gjykues I léshoi Aktgjykimin me té cilin e shpalli z.
Salih Mustafa (“z. Mustafa”) fajtor pér krimet e luftés té ndalimit arbitrar, torturés dhe
vrasjes sé paligjshme dhe e shpalli té pafajshém pér krimin e luftés té trajtimit mizor.’

Trupi Gjykues e dénoi z. Mustafa me 26 vjet burgim.°

2. Meé 6 prill 2023, Trupi Gjykues I 1éshoi Urdhrin pér Zhdémtim kundér Salih
Mustafés me 4 Shtojca Rreptésisht Konfidenciale dhe Ex Parte, me té cilin e urdhéroi
z. Mustafa t'u paguante 207.000 euro viktimave té krimeve pér té cilat u shpall fajtor

si kompensim pér démin e shkaktuar.”

3. Meé 14 dhjetor 2023, Paneli i Gjykatés sé Apelit shqiptoi Aktgjykimin e Apelit

1 Kushtetuta e Kosovés (me amendamentet I-XXIV), 5 gusht 2015.

2 Ligji pér Dhomat e Specializuara dhe Zyrén e Prokurorit té Specializuar, nr. 05/L-053.

3 Rregullorja e Procedurés dhe e Provave para Dhomave té Specializuara té Kosovés, KSC-BD-
03/Rev3/2020, (miratuar mé 17 mars 2017, rishikuar mé 29 maj 2017, ndryshuar mé 29 dhe 30 prill 2020).
4+ F00011, Kérkesé e Mbrojtjes pér Mbrojtje té Ligjshmérisé né bazé té Nenit 48 (6) deri (8) té Ligjit dhe
Rregullés 193 té Rregullores Ligjshmérisé me Shtojcat Konfidenciale 1 dhe 2, 14 mars 2024.

5 KSC-BC-2020-05/F00494, Aktgjykimi, 16 dhjetor 2022 (konfidencial), para. 831. Versioni i korrigjuar u
dorézua mé 24 janar 2023 dhe versioni i redaktuar publik u dorézua mé 8 gershor 2023.

¢ Aktgjykimi, para. 831.

7 KSC-BC-2020-05/F00517, Urdhér pér Zhdémtim kundér Salih Mustafés me 4 Shtojca Rreptésisht
Konfidenciale dhe Ex Parte, 6 prill 2023 (konfidencial), para. 283. Versioni i redaktuar publik i Urdhrit
pér Zhdémtim u dorézua po até dité (KSC-BC-2020-05/F00517/RED) dhe versioni i korrigjuar i versionit
té redaktuar publik u dorézua mé 14 prill 2023 (KSC-BC-2020-05/F00517/RED/COR).
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me té cilin la né fuqi verdiktet e fajésisé sé z. Mustafa pér krimet e luftés té ndalimit
arbitrar, torturés dhe vrasjes sé paligjshme, por miratoi pjesérisht apelin e z. Mustafa
kundér dénimit té tij.® Pér kété géllim, Paneli i Gjykatés sé Apelit e uli dénimin e z.

Mustafa né 22 vjet burgim, duke llogaritur kohén e kaluar né paraburgim.’

4. Meé 17 janar 2024, Kryetarja caktoi Panelin e Gjykatés Supreme pér shqyrtimin,
ndér té tjera, té ¢do kérkese pér mbrojtje té ligjshmérisé qé do té dorézohej nga z.

Mustafa.®
5. Meé 14 mars 2024, z. Mustafa dorézoi Kérkesén.

6. Meé 12 prill 2024, Mbrojtésja e Viktimave dorézoi Pérgjigjen e [Mbrojtéses sé
Viktimave] ndaj Kérkesés pér Mbrojtje té Ligjshmérisé (“Pérgjigjja e Mbrojtéses sé

Viktimave”).!!

7. Meé 15 prill 2024, Zyra e Prokurorit t€ Specializuar (“ZPS”) dorézoi Pérgjigjen e
Prokurorisé ndaj Kérkesés pér Mbrojtje té Ligjshmérisé me Njé Shtojcé Publike

(“Pérgjigjja e ZPS-se”).12

8. Mé 3 maj 2024, z. Mustafa dorézoi Kundérpérgjigijen ndaj Pérgjigjes sé
Prokurorisé né lidhje me Keérkesén e Mbrojtjes pér Mbrojtje té Ligjshmérisé
(“Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-sé”)!® dhe Kundérpérgjigjen ndaj Pérgjigjes sé Mbrojtéses
sé Viktimave pér Mbrojtje té Ligjshmeérisé (“Kundérpérgjigjja ndaj Mbrojtéses sé

Viktimave”).!

8 KSC-CA-2023-02/F00038, Aktgjykimi i Apelit, 14 dhjetor 2023 (konfidencial), para. 484. Versioni i
redaktuar publik i Aktgjykimit té Apelit u léshua po até dité (KSC-CA-2023-02/F00038/RED).

? Aktgjykimi i Apelit, para. 484.

10 F00003, Vendim pér Caktimin e Panelit té Gjykatés sé Apelit, 17 janar 2024.

11 F00013, Pérgjigje e Mbrojtéses sé Viktimave ndaj Kérkesés pér Mbrojtje té Ligjshmérisé, 12 prill 2024.
12 F00014, Pérgjigje e Prokurorisé ndaj Kérkesés pér Mbrojtje té Ligjshmérisé me Njé Shtojcé Publike, 15
prill 2024.

13F00016, Kundérpérgjigje ndaj Pérgjigjes sé Prokurorisé né lidhje me Kérkesén e Mbrojtjes pér Mbrojtje
té Ligjshmeérisé, 3 maj 2024.

14 F00017, Kundérpérgjigje ndaj Pérgjigjes sé Mbrojtéses sé Viktimave né lidhje me Kérkesén e Mbrojtjes
pér Mbroijtje té Ligjshmérisé, 3 maj 2024.
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II. PRANUESHMERIA

9. Paneli thekson se Aktgjykimi i Apelit éshté i formés sé preré dhe z. Mustafa e
dorézoi Kérkesén brenda afatit tremujor té pércaktuar né nenin 48(6) té Ligjit, pas
shqiptimit té kétij Aktgjykimi. Rrjedhimisht, Kérkesa €shté e pranueshme né kété
aspekt dhe pér rrjedhojé, Paneli do té vijojé me vlerésimin e secilés arsye té pérfshiré

ne te.

10.  Né qofté se arsyeja e dhéné nuk pérmbush kriteret e pranueshmeérisé té
standardit té shqyrtimit sikurse pércaktohet dhe shtjellohet né vijim,' Paneli do ta

hedhé poshté até arsye pa trajtuar themelésiné e saj.
III.  STANDARDII SHQYRTIMIT

11.  Paneli rikujton se kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé nuk mund té
karakterizohet si apel i shkallés sé treté, sikurse pércaktohet né nenin 47 té Ligjit, dhe
né té nuk paragqiten arsye sipas nenit 48(1) - (5) té Ligjit. Ajo éshté mjet juridik i
jashtézakonshém i pércaktuar né nenin 48(6) dhe (7) té€ Ligjit dhe rregullat 193 dhe 194
té Rregullores. Qéllimi i saj nuk éshté té krijojé njé mundési tjetér té pérgjithshme pér
apel.’® Pérkundrazi, dhe ngjashém me Kodin e Procedurés Penale té Kosovés,!”
kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé béhet vetém pér raste specifike té pércaktuara né
Ligj dhe Rregullore. Sikurse ka theksuar Gjykata Supreme e Kosovés:

kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé, si njé ndér mjetet e jashtézakonshme ligjore, éshté

mieti pérjashtimor ligjor qé synon té korrigjojé mundésisht zbatimin e gabuar t& sé

drejtés materiale dhe procedurale. Kérkesat e rrepta t€ pranueshmérisé synojné té
sigurojné gé ky mjet ligjor t€ mos pérdoret si njé shkallé e treté e pérgjithshme kundér

té gjitha vendimeve né procedurén penale. '

15 Shih mé poshté, para. 11-24.

16 KSC-SC-2023-01/F00021, Vendim mbi Kérkesén pér Mbrojtje té Ligjshmérisé, 18 shtator 2023
(“Vendimi né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj”), para. 9; KSC-BC-2020-06, PL001/F00008, Vendim mbi
Kérkesén e Kadri Veselit pér Mbrojtje té Ligjshmérisé, 15 gusht 2022 (“Vendimi né lidhje me Veselin”),
para. 21.

17 Shih nenin 432 té Kodit t€ Procedurés Penale t€ Kosovés nr. 08/L-032, Gazetén Zyrtare nr. 24,
17 gusht 2022.

18 Gjykata Supreme e Kosovés, S.S., Pml.Kzz 42/2017, Akgjykim, 10 maj 2017, para. 23.
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12. Rrjedhimisht, ndaj arsyeve mbi té cilat bazohet kérkesa pér mbrojtje té

ligishmérisé zbatohen kritere té rrepta té pranueshmeérisé.

13.  Né vlerésimin e secilés arsye, Paneli do té pércaktojé nése ka shkelje té sé drejtés
penale té pérfshiré né Ligj ose shkelje té konsiderueshme té procedurave té

pércaktuara né Ligj dhe Rregullore.

14.  Argumentet qé¢ mund té ishin paraqitur né ményré té arsyeshme para paneleve
né shkallé té paré dhe té dyté, nuk mund té paragqiten de novo para Panelit té Gjykatés

Supreme.?

15.  Gijithashtu, arsyet mbi té cilat bazohet kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé gé
pretendojné pércaktimin e gabuar dhe té paploté té fakteve nuk jané né kompetencén

e kétij Paneli dhe pér rrjedhojé, jané té papranueshme.?

16.  Thjesht mospajtimi me vlerésimin e fakteve nga gjykatat e shkallés sé paré dhe
té dyté, ose pérséritja fjalé pér fjalé e parashtrimeve té béra né apelet e méparshme, pa
trajtuar né masé té konsiderueshme vendimin e kundérshtuar apo aktgjykimin e
formés sé preré dhe evidentuar gabimin apo shkeljen konkrete té pretenduar, jané po
ashtu té pamjaftueshme pér té pérmbushur standardin e pranueshmérisé sé kétyre

arsyeve.”!

17. Sa u pérket shkeljeve sipas nenit 48(7) té Ligjit né bazé té té cilit kérkohet
mbrojtje e ligjshmérisé, Dhoma e Gjykatés Supreme rikujton se ka pércaktuar mé paré
standardin e shqyrtimit té zbatueshém pér kérkesat pér mbrojtje té ligjshmérisé qé
kané té béjné me shkelje té konsiderueshme té procedurave né aktgjykimet e formeés sé

preré.?? Paneli rikujton standardin e larté té pércaktuar né nenin 48(7)(b) té Ligjit né

19 Vendimi né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 10.

2 Rregulla 193(3) e Rregullores. Shih gjithashtu Vendimin né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 10;
Vendimin né lidhje me Veselin, para. 25.

2 Vendimi né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 10; Vendimi né lidhje me Veselin, para. 25.

2 Vendimi né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 13.
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lidhje me shkeljet e konsiderueshme té procedurave.? Konkretisht, Paneli vendosi se
“shkelje té konsiderueshme” té procedurave ka kur kjo shkelje “ka ndikim juridikisht
thelbésor né konstatimin gjyqésor”.?* Pretendimi pér shkelje té konsiderueshme té
procedurave sikurse pércaktohet né Ligj dhe Rregullore duhet té vlerésohet rast pas

rasti duke marré parasysh rrethanat né té cilat bazohet secila kérkesé.?

18.  Gjithashtu, Paneli i Gjykatés Supreme rikujton se mund té konstatojé shkelje té
konsiderueshme té procedurave né qofté se, pér shembull, Paneli i Gjykatés sé Apelit:
(i) nuk ka zbatuar njé dispozité té Ligjit ose Rregullores; (ii) ka zbatuar né ményré té

gabuar Ligjin dhe/ose Rregulloren; ose (iii) ka shkelur té drejtat e Mbrojtjes né njé

meényré qé ka ndikuar né dhénien e njé vendimi té ligjshém dhe té drejté.?

19.  Trupi Gjykues gjithashtu pércaktoi standardin e shqyrtimit t€ zbatueshém né
lidhje me shkeljen apo shkeljet e sé drejtés penale té pércaktuar né nenin 48(7)(a) té
Ligjit.>” Paneli konstatoi se ky nen nuk kérkon qgé shkelja e sé drejtés penale té jeté “e

konsiderueshme” .2

20.  Gjithashtu, Paneli véren listén shteruese té shkeljeve té sé drejtés penale té
pércaktuar né nenin 385(1) té Kodit té Procedurés Penale té Kosovés dhe gjykon se
shkeljet e sé drejtés penale kufizohen vetém né shkeljet e pérmendura aty.
Konkretisht, kéto shkelje ndodhin kur: (i) vepra pér té cilin i akuzuari ndiget penalisht
nuk éshté vepér penale; (ii) ekzistojné rrethana qé pérjashtojné pérgjegjésiné penale
dhe, sidomos nése ndjekja penale éshté parashkruar ose €shté pérjashtuar pér shkak
té amnistisé apo faljes, ose mé paré éshté gjykuar me aktgjykim té formés sé preré; (iii)

ekzistojné rrethana qé pérjashtojné ndjekjen penale; (iv) lidhur me veprén e gjykuar

2 Vendimi né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 14; Vendimi né lidhje me Veselin, para. 23.

2 Vendimi né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 14; Vendimi né lidhje me Veselin, para. 23.

% Shih gjithashtu Gjykata Supreme e Kosovés, NV, Pml.Kzz 91/2015, Aktgjykim, 14 maj 2015, para. 4,
10-12; AM, PmlKzz 84/2015, Aktgjykim, 12 maj 2015, f. 3-4; M.I, Pml.Kzz 26/2015, Aktgjykim,
18 mars 2015, f. 5-7.

2 Vendimi né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 14; Vendimi né lidhje me Veselin, para. 24.

¥ Vendimi né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 17.

28 Vendimi né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 17.
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penale éshté zbatuar ligji i cili nuk mund té zbatohet; (v) né marrjen e vendimit pér
dénim, dénim alternativ, vérejtje gjyqésore ose né marrjen e vendimit pér masén e
trajtimit té detyrueshém pér rehabilitim apo pér konfiskim, gjykata ka tejkaluar
kompetencat ligjore; ose (vi)jané shkelur dispozitat pér sa i pérket llogaritjes sé
periudhés sé paraburgimit, arrestit shtépiak, ¢cdo periudhé e hegjes sé lirisé si dhe té

dénimit té kryer mé paré lidhur me veprén penale objekt i procedurés penale.?

21.  Paneli thekson se kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé mund té bazohet edhe né
nenin 48(8) té Ligjit, ku pércaktohet se kérkesa pér mjete juridike té jashtézakonshme
mund té paraqitet edhe né bazé té té drejtave sipas kétijj ligji, té cilat gjithashtu jané té
mbrojtura me Konventén Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (“KEDN]”). Paneli gjykon
se ¢do shkelje e té drejtave sipas Ligjit, té cilat mbrohen edhe nga KEDN]J-ja, duhet té

pérmbushé té njéjtin standard shqyrtimi té€ pércaktuar mé lart.3

22.  Gjithashtu, Paneli ka konstatuar se pala qé kérkon mbrojtje té ligjshmérisé
duhet té evidentojé qarté shkeljen e pretenduar té ligjit, ta faktojé até dhe, né rastin e
shkeljes sé procedurave, té tregojé se si ka ndikuar thelbésisht né aktgjykimin e

kundérshtuar.?!

23.  Sé fundi, Paneli rikujton rregullén 194(1) té Rregullores, né té cilén pércaktohet
se nése Paneli i Gjykatés Supreme miraton kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé, né

varési té llojit té shkeljes, paneli:

(a) modifikon aktvendimin ose aktgjykimin e kundérshtuar; ose

(b) anulon térésisht ose pjesérisht aktvendimin ose aktgjykimin e kundérshtuar dhe
ia kthen ¢éshtjen pér vendim té ri ose rigjykim panelit kompetent; ose

(c) kufizohet vetém né konfirmimin e ekzistencés sé njé shkeljeje ligjore.

2 Neni 385(1)(1.1-1.6) i Kodit té Procedurés Penale té Kosovés. Shih gjithashtu Vendimin né Céshtjen
Gucati dhe Haradinaj, para. 17.

% Shih Vendimin né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 18; Vendimin né lidhje me Veselin, para. 33.
31 Vendimi né Céshtjen Gucati dhe Haradinaj, para. 19; Vendimi né lidhje me Veselin, para. 23.
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24.  Pasi ka rikujtuar standardin e shqyrtimit, Paneli i Gjykatés Supreme do té
trajtojé disa aspekte paraprake dhe né vijimési do té trajtojé arsyet mbi té cilat bazohet

Kérkesa.
IV.  CESHTJE PARAPRAKE

25.  Fillimisht Paneli do té trajtojé nése viktimat pjesémarrése kané té drejté pér té

béré parashtrime né lidhje me Kérkesén.

26.  Z. Mustafa kundérshton té drejtén e viktimave pjesémarrése pér t'i paraqitur
parashtrime Panelit. Sipas tij, Mbrojtésja e Viktimave nuk ka demonstruar se si
diskutimet ligjore té paraqitura né Kérkesé ndikojné né té drejtat e viktimave dhe, pér
rrjedhojé, nuk ka té drejté té dorézojé parashtrime né lidhje me to.32 Sipas z. Mustafa,
pér kété arsye Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave ndaj Kérkesés duhet té hidhet

poshté.®

27.  Paneli rikujton se Kérkesa qé ka marré nuk pérbén apel té shkallés sé treté, por
éshté mjet juridik i jashtézakonshém né lidhje me kérkesén pér mbrojtje té
ligjshmérisé. Paneli véren se Ligji dhe Rregullorja nuk pérmendin nése Mbrojtésja e
Viktimave mund t'i pérgjigjet kérkesés pér mbrojtje té ligjshmérisé. Megjithaté, Paneli
éshté i mendimit se viktimat té cilave u éshté miratuar pjesémarrja né procese para
Dhomave té Specializuara, népérmjet Mbrojtésit té Viktimave, mund t'u pérgjigjen
parashtrimeve té paléve, pérfshiré kérkesés pér mbrojtje té ligjshmérisé kundrejt
aktgjykimit té apelit, kur ndikohen interesat e tyre personale dhe pérgjigjja e tyre nuk
cenon ose nuk bie ndesh me té drejtat e té akuzuarit.’ Kéto parashtrime kufizohen né
arsyet e paraqitura né kérkesén pér mbrojtje té ligjshmérisé dhe duhet té paragesin se
si ndikohen nga kjo interesat personale té viktimave pjesémarrése. Duke pasur

parasysh kéto kritere, Paneli do té pércaktojé rast pas rasti nése do t'i shqyrtojé

%2 Kundérpérgjigjja ndaj Mbrojtéses sé Viktimave, para. 10-14.
3 Kundérpérgjigjja ndaj Mbrojtéses sé Viktimave, para. 14.
34 Shih nenin 22(3) té Ligjit.
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parashtrimet e dorézuara nga Mbrojtésja e Viktimave.

28.  Mbrojtésja e Viktimave pretendon se deri mé tani viktimat pjesémarrése nuk
kané béré parashtrime né lidhje me dispozitat ligjore pérkatése pér sa i pérket dénimit,
pasi “interesat e tyre nuk ndikohen drejtpérdrejt” dhe ata “e bazuan besimin e tyre
né panelin pérkatés té gjykatésve pér té vendosur drejtésiné dhe pér té shpallur
dénimin e duhur pér krimet e kryera nga [z.] Mustafa”.® Sipas Mbrojtéses sé
Viktimave, viktimat pjesémarrése ishin né pérgjithési té kénaqura me dénimin e dhéné
nga Trupi Gjykues dhe té zhgénjyera nga ulja e tij prej Panelit té Apelit.’ Rrjedhimisht,
Mbrojtésja e Viktimave pretendon se éshté né interesin e viktimave pér té siguruar qé
dénimi té pasqyrojé peshén e krimeve dhe démin gé pésuan”.” Mbrojtésja e Viktimave
argumenton se ato gjithashtu duhet té kené mundésiné té béjné parashtrime mbi
argumentet lidhur me shpalljen e z. Mustafa fajtor pér krimin e luftés té vrasjes sé
paligjshme, pasi anulimi i atij verdikti “ndikon drejtpérdrejt né interesat e viktimave

té térthorta pjesémarrése né kété ¢éshtje”.*

29.  Paneli véren se Mbrojtésja e Viktimave bén parashtrime né lidhje me Arsyet 1
deri né 4 té Kérkesés.* Kur béhet fjalé pér Arsyet 1 deri né 3, té cilat kané lidhje me
dénimin, Paneli pranon se viktimat pjesémarrése mund té kené interes personal né
vendimin e kétij Paneli mbi kundérshtimin e z. Mustafa ndaj kohézgjatjes sé dénimit
me burgim qé iu dha. Pércaktimi nése interesat personale té viktimave mund té
ndikohen, do té varet nga lloji i kundérshtimeve té paraqgitura dhe nése ato jané vetém

té karakterit ligjor.

30.  Paneli mban parasysh se Mbrojtésja e Viktimave nuk ka paraqitur mé paré

parashtrime mbi aspektet ligjore qé lidhen me dénimin me burgim té z. Mustafa.

% Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 4.

% Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 5.

% Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 5.

3% Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 13.

39 Shih Pérgjigjen e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 4-18.
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Gjithsesi, Paneli éshté bindur se Mbrojtésja e Viktimave ka treguar se interesat
personale té viktimave pjesémarrése mund té ndikohen nga konstatimi i mundshém i
Panelit mbi arsyet e dénimit té z. Mustafa. Gjithashtu, Paneli véren se ZPS-ja iu éshté
pérgjigjur né ményré té ngjashme Arsyeve 1 deri né 3 té Kérkesés dhe pér rrjedhojé,

éshté bindur se pjesémarrja e viktimave mbi kété bazé as nuk cenon, as nuk bie ndesh

me té drejtat e z. Mustafa. Rrjedhimisht, Paneli do té shqyrtojé parashtrimet e

Mbrojtéses sé Viktimave né lidhje me Arsyet 1 deri né 3.

31.  Saipérket Arsyes 4, gé ka lidhje me shpalljen fajtor té z. Mustafa pér vrasje té
paligjshme si krim lufte, Paneli vé né dukje se Mbrojtésja e Viktimave argumenton se
¢do ndryshim i mundshém i késaj fajésie nga Paneli do té ndikonte drejtpérdrejt né

interesat personale té viktimave té térthorta pjesémarrése né kété ¢éshtje.®

32.  Paneli éshté bindur se parashtrimet e Mbrojtéses sé Viktimave lidhur me kété
arsye ndikojné né interesat personale té viktimave pjesémarrése, ndér té tjera né té
drejtén e tyre pér njohjen e démit qé pésuan dhe, si pjesé e késaj té drejte, té drejtén e
tyre pér t'u zhdémtuar pér démin e pésuar si pasojé e krimit pér té cilin z. Mustafa u
shpall fajtor. Né fakt, cdo vendim i marré nga Paneli né pérputhje me rregullén 194 té
Rregullores mund té keté ndikim té drejtpérdrejté né interesat personale té viktimave
pjesémarrése. Gjithashtu, Paneli €shté bindur se, pér kéto arsye, pjesémarrja e
viktimave as nuk cenon, as nuk bie ndesh me té drejtat e z. Mustafa. Rrjedhimisht,

Paneli do té shqyrtojé parashtrimet e Mbrojtéses sé Viktimave né lidhje me Arsyen 4.

33.  Pasi sqaroi té drejtén e viktimave pjesémarrése pér t'iu pérgjigjur Kérkesés

népérmjet parashtrimeve, Paneli do té shqyrtojé arsyet e paraqitura nga z. Mustafa.
V. DISKUTIM

34. Paneli vé né dukje se z. Mustafa paraget pretendime pér shkelje té

konsiderueshme té procedurave té pércaktuara né Ligj dhe Rregullore, si dhe pér

4 Shih Pérgjigjen e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 13.
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shkelje té sé drejtés penale né lidhje me Aktgjykimin e Apelit. Fillimisht, Paneli do té
shqyrtojé Arsyen 5, pasi ngre probleme gé kané té béjné me drejtésiné themelore té
procesit. Mé pas Paneli do té shqyrtojé Arsyen 4, qé lidhet me kundérshtimet ndaj
shpalljes fajtor té z. Mustafa pér vrasje té paligjshme si krim lufte, pér shkak se ¢do
vendim né lidhje me kété Arsye mund té ndikojé né shqyrtimin prej Panelit té Arsyeve
1 deri né 3, qé lidhen me kundérshtimet ndaj kohézgjatjes sé dénimit me burgim té z.
Mustafa. Rrjedhimisht, vlerésimii Arsyeve 1 deri né 3 do té kryhet né fund. Arsyet 1
deri né 3 do té shqyrtohen sé bashku, pasi ¢do vendim se cili legjislacion i Kosovés do
té merret parasysh lidhur me parimin lex mitior mund té keté ndikim né vlerésimin e

dénimit té z. Mustafa.
A. PRETENDIMI PER SHKELJE TE SE DREJTES PER GJYKIM TE DREJTE (ARSYEJA 5)

35.  Paneli véren se argumentet e parashtruara né Arsyen 5 né lidhje me pérkthimin
e Aktgjykimit té Apelit nuk mund té karakterizohen si shkelje e sé drejtés penale té
pérfshiré né Ligj, ose si shkelje e konsiderueshme e procedurave té pércaktuara né Ligj
dhe Rregullore, sikurse pércaktohet né nenin 48(7) té Ligjit, nga paneli i shkallés sé
paré ose nga paneli i shkallés sé dyté. Né vend té késaj, argumentet e Mustafés né
lidhje me kohén gé mori pérkthimi né shqipe i Aktgjykimit té Apelit duhen kuptuar
si pretendime pér shkelje té sé drejtés sé tij pér gjykim té drejté né procesin para Panelit
té Gjykatés Supreme. Faktikisht, Paneli mendon se té drejtat qé i takojné njé té
akuzuari pér gjykim té drejté pérfshijné procesin para Panelit té Gjykatés Supreme
dhe, pér rrjedhojé, éshté detyré e kétij Paneli té sigurojé gé té drejtat e z. Mustafa té

respektohen né kété kontekst.

1. Parashtrimet

36.  Z.Mustafa parashtron se jané shkelur té drejtat qé i takojné sipas nenit 6(3)(a)
dhe (b) t¢ KEDNJ-sé, si edhe neneve 22(2), 30(1) dhe (3) té Kushtetutés pér ta marré
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Aktgjykimin e Apelit né njé gjuhé gé ai e kupton né “njé fazé mé té hershme” .4 Z.
Mustafa pretendon se nuk iu dha kohé e mjaftueshme pér t'u pérgatitur pér mbrojtjen
e tij dhe pér t'u informuar menjéheré, né njé gjuhé gé e kupton, pér llojin dhe shkakun
e verdikteve té fajésisé té shqiptuara kundér tij.*? Z. Mustafa argumenton se kjo shkelje

u shkaktua nga caktimi i njé mbrojtési té ri pér pérgatitjen e Kérkesés.*

37.  ZPS-ja argumenton se z. Mustafa nuk arrin té vértetojé shkelje té procedurés
dhe pretendon se kérkesa e z. Mustafa pér mjet juridik sipas rregullés 194 té
Rregullores duhet té hidhet poshté menjéheré.** ZPS-ja parashtron se, edhe sikur
Paneli ta merrte parasysh kété arsye, Aktgjykimi i Apelit u léshua né anglishte, qé
ishte gjuha e punés e procesit té apelit.*> Gjithashtu, ZPS-ja argumenton se versioni i
paré i pérkthimit t€ Aktgjykimit té Apelit né shqipe iu dha z. Mustafa mé 12 shkurt
2024, mé shumé se njé muaj para dorézimit té Kérkesés dhe se atij iu vu né dispozicion
njé pérkthyes pér ta ndihmuar qé té kuptonte Aktgjykimin e Apelit.*® ZPS-ja
pretendon se z. Mustafa nuk ka demonstruar se u démtua dhe se, sidoqofté, kérkesat
pér mbrojtje té ligjshmérisé pérgendrohen vetém né aspekte ligjore, “qé jané kryesisht

detyré e Mbrojtjes” .+

38.  Z.Mustafa kundérpérgjigjet se pérkthyesve profesionisté iu deshén pothuajse
dy muaj pér té pérkthyer Aktgjykimin e Apelit dhe pér rrjedhojé, nuk éshté e
arsyeshme té pritet qé njé pérkthyes ta ndihmojé z. Mustafa pér té kuptuar plotésisht
njé dokument me véllimin e Aktgjykimit té Apelit pérpara dorézimit té pérkthimit

zyrtar.®

4 Kérkesa, para. 112. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 111, 114-115; Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-sé, para.
47, 49.

4 Kérkesa, para. 112. Shih gjithashtu Kundérpérgjigjen ndaj ZPS-s€, para. 50-54.

4 Kérkesa, para. 113.

# Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 36.

4 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 37.

4 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 37-38.

47 Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 38.

4 Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-sé, para. 50-51.
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2. Vlerésimi i Panelit

39.  Paneli vé né dukje se rregulla 183(4) e Rregullores pércakton se njé kopje e
Aktgjykimit té Apelit i jepet té akuzuarit “sa mé shpejt qé té jeté e mundshme” né njé
gjuhé qé i akuzuari e kupton dhe flet. Gjithashtu, Paneli rikujton se Aktgjykimii Apelit
u léshua né anglishte, qé éshté gjuha e punés né kété ¢éshtje gjygésore, mé 14 dhjetor

2023.%

40.  Né lidhje me drejtésiné e procesit, Paneli éshté i vetédijshém se ka pasur njéfaré
humbje kohe né pérgatitjen e Kérkesés nga ndérrimi i mbrojtésit, procedurat né lidhje
me kété ndérrim dhe riemérimi i z. von Bone si mbrojtés té z. Mustafa.®® Gjithashtu,
Paneli mban parasysh konstatimin e vet se Ligji ndalon ndryshimin e afatit pér
dorézimin e kérkesés pér mbrojtje té ligjshmérisé.>! Gjithsesi, Paneli thekson se z.
Mustafa e mori pérkthimin e paredaktuar té Aktgjykimit té Apelit mé 12 shkurt 2024,
njé muaj para dorézimit té kérkesés sé tij pér mbrojtje té ligjshmeérisé.>> Para késaj kohe
z. Mustafa u ndihmua nga njé pérkthyes pér té kuptuar Aktgjykimin e Apelit.> Paneli
gjithashtu vé né dukje se z. von Bone e njeh miré ¢éshtjen gjyqésore té z. Mustafa pasi

e ka pérfagésuar z. Mustafa gjaté gjithé fazés sé gjykimit dhe apelit.

41.  Paneli véren se z. von Bone nuk paraqiti parashtrime qé sugjeronin se ai nuk
ishte né gjendje t'i parashtronte té gjitha argumentet ose arsyet qé synonte t'i
pérfshinte né Kérkesé pér shkak té riemérimit té tij né njé fazé té mévonshme té
procesit. Né vend té késaj, argumentet e z. von Bone fokusohen né marrjen e
pérkthimit né shqipe té Aktgjykimit té Apelit nga z. Mustafa. Rrjedhimisht, Paneli

gjykon se té drejtat e z. Mustafa jané respektuar gjaté té gjithé kohés dhe se mbrojtési

4 KSC-BC-2020-05/F00032, Vendim pér Gjuhén e Punés, 8 tetor 2020, para. 31. Shih gjithashtu KSC-CA-
2023-02/F00003, Vendim pér Gjuhén e Punés, 9 janar 2023, para. 5.

50 Shih F00008, Vendim mbi Mocionin e Prokurorisé né lidhje me Konflikt Interesash té Mbroijtésit,
25 janar 2024; F00010, Njoftim i Caktimit té Mbrojtésit Kujdestar pér Salih Mustafén me Njé Shtojcé
Konfidenciale, 29 janar 2024 (“Njoftimi i Caktimit té Mbrojtésit Kujdestar”).

51 F00009, Vendim mbi Kérkesén pér Zgjatje té Afatit, 25 janar 2024.

52 Shih Kérkesén, para. 111.

5 Shih Pérgjigjen e ZPS-sé, para. 37.
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vazhdoi ta pérfagésonte até né pérgatitjen e Kérkesés.>

42.  Cka éshté e réndésishme, Paneli rikujton se kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé
éshté térésisht e llojit ligjor, qé pérfshihet kryesisht né pérgjegjésiné e mbrojtésit.
Rrjedhimisht, z. von Bone pati mundésiné ta késhillonte z. Mustafa mbi arsyet e
mundshme pér parashtrimin e njé kérkese pér mbrojtje té ligjshmérisé pa pérkthimin

zyrtar té Aktgjykimit té Apelit.>®

43.  Paneli pranon se si pasojé e zgjedhjeve té béra nga z. Mustafa, z. von Bone pati
mé pak kohé pér pérgatitjen e Kérkesés pér shkak té riemérimit té tij né njé fazeé té
mévonshme té procesit,, Megjithaté, Paneli mban parasysh se standardi i rrepté i
pranueshmérisé gé aplikohet pér kérkesén pér mbroijtje té ligjshmeérisé kufizon llojin
e arsyeve qé mund té paraqiten. Gjithashtu, Paneli rikujton se té drejtat e z. Mustafa
jané respektuar gjaté té gjithé kohés dhe se mbrojtési vazhdoi ta pérfagésojé né
pérgatitjen e Kérkesés.> Paneli véren se z. von Bone nuk paragqiti argumente se ai nuk
ishte né gjendje t'i parashtronte té gjitha argumentet ose arsyet gé synonte t'i
pérfshinte né Kérkesé pér shkak té riemérimit té tij né njé fazé té mévonshme té
procesit. Né vend té késaj, argumentet e z. von Bone fokusohen né marrjen e

pérkthimit né shqipe té Aktgjykimit té Apelit nga z. Mustafa.

44.  Bazuar né sa mé lart, Paneli, ndonése e njeh réndésiné e té drejtés sé z. Mustafa
pér ta marré Aktgjykimin e Apelit né njé gjuhé gé e kupton, mendon se drejtésia e
procesit para kétij Paneli nuk éshté cenuar nga koha e marrjes sé pérkthimit né shqipe

té Aktgjykimit té Apelit nga z. Mustafa. Rrjedhimisht, Paneli hedh poshté Arsyen 5 té

5 Shih, p.sh. KSC-CA-2023-02/F00041, Njoftim i Miratimit t€ Mbrojtésit pér Salih Mustafén me Njé
Shtojcé Konfidenciale, 11 janar 2024 (“Njoftimi i Miratimit t€ Mbrojtésit”); FO0004, Informacion Shtesé
né lidhje me Njoftimin e Miratimit té Mbrojtésit pér Salih Mustafén me dy Shtojca Konfidenciale dhe
Ex Parte, 18 janar 2024 (“Informacion Shtesé né lidhje me Njoftimin e Miratimit té Mbrojtésit”).

% Shih KSC-CA-2022-01/F00005 Vendim mbi Kérkesén e Haradinajt pér Qartésim té Afateve té Apelit,
25 maj 2022, para. 4, dhe citimet né té.

5 Shih, p.sh. Njoftimin e Miratimit té Mbrojtésit; Informacionin Shtesé né lidhje me Njoftimin e Miratimit
té Mbroijtésit; Njoftimin e Caktimit té Mbrojtésit Kujdestar.
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z. Mustafa.

B. PRETENDIMI PER SHKELJE TE NENIT 14(1)(C) TE LIGJIT DHE RREGULLAVE 159(3) DHE

183(3) TE RREGULLORES (ARSYEJA 4)

1. Parashtrimet

45.  Z. Mustafa parashtron se “vrasja e paligjshme, sikurse pércaktohet né nenin
14(1)(c) [té Ligjit] nuk u gjykua si duhej né kété ¢éshtje gjygésore”,”” qé pérbén “shkelje
té konsiderueshme té Rregullores”.®® Konkretisht, z. Mustafa pretendon se si
Aktgjykimi dhe Aktgjykimi i Apelit nuk dhané “arsye té qarta dhe pérputhése” ose
“nuk diskutuan prova thelbésore” sikurse kérkohet né rregullat 159(3), 164(2)dhe
183(3) té Rregullores.” Pér kété qéllim, z. Mustafa argumenton se gjykatat e shkalléve
mé té ulta nuk vértetuan si¢ duhet elementet e nevojshme né mbéshtetje té konstatimit

né lidhje me pérgjegjésiné e tij duke marré parasysh ndérhyrjen e njé pale té treté.®

46.  ZPS-ja pretendon se z. Mustafa parashtron argumente gé jané kryesisht faktike,
té cilat jané té papranueshme sikurse pércaktohet né standardin e shqyrtimit qé
zbatohet pér kérkesat pér mbrojtje té ligjshmeérisé.®! Gjithashtu, ZPS-ja pretendon se
argumentet e z. Mustafa né lidhje me mungesén e arsyetimit paraqiten pér heré té paré
para kétij Paneli dhe, pér rrjedhojé, po ashtu duhet té hidhen poshté.®? ZPS-ja
parashtron se, edhe né qofté se merren parasysh né lidhje me themelésiné, argumentet
e z. Mustafa lidhur me mungesén e arsyetimit duhet té hidhen poshté, pér shkak se

pati arsyetim té mjaftueshém si né Aktgjykim ashtu edhe né Aktgjykimin e Apelit.3

47.  Mbrojtésja e Viktimave parashtron se z. Mustafa nuk sqaron nése pretendimet

e tij mbi kété bazé jané procedurale apo materiale dhe argumenton se, sidoqofté,

57 Kérkesa, para. 88.

58 Kérkesa, para. 89.

% Kérkesa, para. 90.

60 Kérkesa, para. 91-103, 105-109. Shih gjithashtu Kundérpérgjigjen ndaj ZPS-sé, para. 42.
61 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 28-29, 35.

62 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 30.

63 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 31-34.
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Aktgjykimi i Apelit pérmban diskutim dhe arsyetim té gjeré né lidhje me parimin
novus actus interveniens.®* Mbrojtésja e Viktimave parashtron se duket se kjo éshté
pérpjekje e z. Mustafa “pér té cuar né rishqyrtim té provave té dégjuara gjaté fazés sé

gjykimit” dhe rrjedhimisht, kjo arsye duhet té€ hidhet poshté si e papranueshme.®

48.  Z. Mustafa kundérpérgjigiet se ka kundérshtuar tri elementet e reja té
paragqitura nga Paneli i Apelit, qé nuk u diskutuan né Aktgjykim.* Sipas z. Mustafa,
pér ta shpallur diké fajtor pér njé krim sipas nenit 14(1)(c) té Ligjit, konstatimi duhet
té arsyetohet né pérputhje me rregullén 159(3) té Rregullores.®” Z. Mustafa parashtron
se mungesa e trajtimit té qarté prej Trupit Gjykues i kétyre tri elementeve €shté shkelje

e konsiderueshme e procedurave.®

2. Vlerésimi i Panelit

49.  Paneli véren se z. Mustafa i referohet nenit 14(1)(c) té Ligjit dhe mé pas
argumenton se ka pasur shkelje té konsiderueshme té procedurave duke pasur
parasysh se né Aktgjykimin dhe Aktgjykimin e Apelit nuk pati arsyetim té
mjaftueshém.® Paneli vé né dukje se, pér t€ mbéshtetur pretendimin pér shkelje té
konsiderueshme té procedurave, z. Mustafa mbéshtetet kryesisht né konstatimet
faktike té nxjerra nga Trupi Gjykues dhe/ose Paneli i Apelit, gé ai pretendon se nuk i

mbéshtesin konstatimet ligjore té béra.

50.  Fillimisht, Paneli véren se z. Mustafa kundérshton konstatimet faktike té Trupit
Gjykues dhe analizén e mépasshme té Panelit té Apelit. Konkretisht, argumentet e z.
Mustafa pérqgendrohen né supozimin se né qofté se Trupi Gjykues dhe Paneli i Apelit
do té kishin béré konstatim pér ndérhyrje té palés sé treté, forcave serbe, dhe pér

origjinén e plumbit apo plumbave té gjetur né viktimén e vrasjes sé paligjshme, kjo do

64 Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 14-17.
65 Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 18.

66 Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-sé, para. 43-45.

67 Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-s€, para. 45.

6 Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-sé, para. 45.

6 Kérkesa, para. 90.
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té kishte ¢uar né njé pérfundim té ndryshém né lidhje me pérgjegjésiné e tij penale pér

vdekjen e viktimés sé vrasjes sé paligjshme.”

51.  Neé kété aspekt, Paneli thekson se Trupi Gjykues arriti né pérfundimin se vdekja
e viktimés sé vrasjes sé paligjshme ishte pasojé a kombinimit té: (i) keqtrajtimit té
réndé té tij nga anétarét e BIA-s qé e mbajtén té ndaluar; (ii) mosdhénies sé ndihmés
mjekésore nga anétarét e BIA-s; dhe (iii) plagéve me armé zjarri té shkaktuara nga
plumbi apo plumbat, “né lidhje me té cilat Trupi Gjykues ka konstatuar se ekziston
dyshim i arsyeshém nése ato mund t'u atribuohen anétaréve té BIA-s, apo forcave
serbe”.”! Gjithsesi, Trupi Gjykues arriti né pérfundimin se, pavarésisht nése viktima e
vrasjes sé paligjshme u godit nga njé ose mé shumé plumba serbé, sjellja e pérmendur
né pikat (i) dhe (ii) mé lart shkaktoi né masé té konsiderueshme vdekjen e viktimés sé

vrasjes sé paligjshme dhe se kéto shkage i atribuohen z. Mustafa.”

52. Mg pas Paneli i Apelit pércaktoi se Trupi Gjykues e kishte zbatuar drejt
“kriterin e kontributit té konsiderueshém”, té cilin z. Mustafa né thelb nuk e ka
kundérshtuar.” Megjithaté, Paneli i Apelit konstatoi se Trupi Gjykues duhej té kishte
trajtuar mé qartésisht nése té shténat me armé zjarri pérbénin ndérhyrje nga pala e

treté gqé ndérpreu zinxhirin e shkakésisé.” Pér kété arsye, Paneli i Apelit kreu njé

70 Shih Kérkesén, para. 96 (“megjithaté, ky supozim (rreziku pér jetén e viktimés sé vrasjes sé
paligjshme) nuk u mbéshtet nga asnjé prové, as nga ndonjé arsyetim pse afrimi i trupave serbe pérbénte
rrezik pér jetén. Ky éshté supozim i pambéshtetur, pa asnjé arsyetim se pse, ose ¢faré lloj rreziku kishte
viktima nga avancimi i forcave serbe”), 97 (“As Trupi Gjykues, as Paneli i Apelit nuk pércaktuan se né
cfaré kohe u afruan faktikisht forcat serbe vendit ku ndodhej viktima e vrasjes sé paligjshme. Né fakt,
nuk u konstatua nése forcat serbe shkuan né vendin ku ndodhej viktima e vrasjes sé paligjshme, ose
nése forcat serbe géndruan shumé larg késaj vendndodhje”), 98 (“Edhe né qofté se forcat serbe
avancuan né njé moment té caktuar dhe duke supozuar se té shténat me armé zjarri nga forcat serbe
pérbéjné ndérhyrje nga pala e treté, éshté e réndésishme té dihet se né ¢faré kohe ndodhi kjo pér té
vlerésuar nése ka ndérprerje té zinxhirit té shkakésisé”), 99 (“Meqé pretendohet se viktima e vrasjes sé
paligjshme ishte pothuajse i vdekur, nuk mund té pércaktohet nése forcat serbe — né qofté se me té
vérteté shkuan né até vendndodhje — nuk do ta ndihmonin viktimén, ose bénin dicka me té. Duket se
ai ishte i paarmatosur, késhtu gé pse do ta vrisnin? Ose pse ishin serbét ata qé e vrané? Mbetet thjesht
e papércaktuar, pasi nuk u béné konstatime né lidhje me kété”).

7t Aktgjykimi, para. 689.

72 Aktgjykimi, para. 689.

73 Aktgjykimi i Apelit, para. 344.

74 Shih Aktgjykimin e Apelit, para. 348.
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analizé té gjaté pér té vértetuar nése, né qofté se té shténat me armé zjarri do té kishin
ardhur nga forcat serbe, z. Mustafa do té ishte liruar nga pérgjegjésia e tij pér vdekjen

e viktimés sé vrasjes sé paligjshme.”

53.  Konkretisht, Paneli i Apelit konstatoi, népérmjet analizés krahasuese té disa
juridiksioneve, se “pér té pasur pasoja pér zinxhirin e shkakésisé té nisur nga sjellja
fillestare, ngjarja e re ndérhyrése nuk duhet té jeté e parashikueshme, ose nuk duhet
té jeté pjesé e sferés fillestare té rrezikut qé i pérket té akuzuarit dhe duhet té krijojé
rrezik krejtésisht té ri qé éshté aq i fuqishém sa gé ta béjé rrezikun fillestar té
pagenésishém”.” Paneli i Apelit arriti né pérfundimin se konstatimi i Trupit Gjykues
mbéshteti pérfundimin se sjellja qé i atribuohet z. Mustafa ishte e parashikueshme, se
ajo ishte pjesé e sferés fillestare té rrezikut dhe se rreziku i paraqgitur nga afrimi i
forcave serbe nuk ishte aq i fugishém sa gé ta bénte té pagenésishém rrezikun fillestar
té shkaktuar nga z. Mustafa.”” Rrjedhimisht, Paneli i Apelit konstatoi se ishte
pérmbushur kriteri i veprimit té fajshém té vrasjes sé paligjshme.” Gjithashtu, Paneli

i Apelit vuri né dukje se z. Mustafa duket se ngatérron shkakun mjekésor té vdekjes

me shkakésiné juridike.”

54.  Paneli véren né kété drejtim se argumentet e z. Mustafa jané té llojit faktik. Z.
Mustafa nuk pajtohet me pérfundimet e nxjerra nga Trupi Gjykues, té konfirmuara
mé pas nga Paneli i Apelit, té cilat ia atribuojné vdekjen e viktimés sé vrasjes sé
paligjshme anétaréve té njésitit té z. Mustafa e jo forcave serbe qé erdhén mé voné.®
Né kété aspekt, z. Mustafa pretendon se njé supozim i, konkretisht rreziku pér jetén e
viktimeés sé vrasjes sé paligjshme “nuk [u mbéshtet] nga asnjé prové, [ose][...] arsyetim

se pse né fakt paraqisnin rrezik pér jetén forcat serbe qé po afroheshin”.® Gjithashtu,

75 Aktgjykimi i Apelit, para. 345-349.
76 Aktgjykimi i Apelit, para. 347.

77 Aktgjykimi i Apelit, para. 348.

78 Aktgjykimi i Apelit, para. 349.

7 Aktgjykimi i Apelit, para. 350.

80 Kérkesa, para. 91.

81 Kérkesa, para. 96.

KSC-5C-2024-02 18 29 korrik 2024



KSC-SC-2024-02/F00018/sqi/19 of 39 PUBLIC
Date original: 29/07/2024 17:41:00
Date translation: 18/11/2024 09:44:00

z. Mustafa pretendon se as Trupi Gjykues, as Paneli i Apelit “nuk pércaktuan se kur
iu afruan né fakt forcat serbe vendit ku ndodhej viktima e vrasjes sé paligjshme” dhe
“nuk pati konstatime” nése kéto forca hyné faktikisht né até vend apo géndruan larg

tij.2

55.  Paneli thekson se z. Mustafa kundérshton né vecanti se elementet e
identifikuara nga Paneli i Apelit®® lidhur me ndérhyrjen nga pala e treté, nuk jané
mbéshtetur me prova.* Megjithaté, Paneli thekson se Paneli i Apelit i analizoi kéto
elemente né ményrén mé té favorshme pér z. Mustafa, me géllim gé té vlerésonte nése
ndérhyrja nga pala e treté do té kishte ndérpreré zinxhirin e shkakésisé.®
Rrjedhimisht, edhe né qofté se kéto elemente do té ishin vértetuar jashté dyshimit té

arsyeshém, kjo nuk do té kishte ndryshuar rezultatin e arsyetimit t€ Panelit té Apelit.

56.  Sidoqofté, Paneli vé né dukje se Paneli i Apelit konstatoi se Trupi Gjykues me
té drejté arriti né pérfundimin se mund té keté pasur mé shumé se njé shkak pér
vdekjen e viktimés sé vrasjes sé paligjshme dhe se keqtrajtimi dhe refuzimi i ndihmés
mjekésore mund té ¢ojné né vdekjen e njé personi.’® Me fjalé té tjera, kundérshtimet e
z. Mustafa né lidhje me origjinén e plumbit apo plumbave té gjetur né kufomén e
viktimés sé vrasjes sé paligjshme jané jorelevante, pasi Trupi Gjykues dhe Paneli i
Apelit arritén né pérfundimin se viktima e vrasjes sé paligjshme do té kishte vdekur
edhe pa plagét me armé zjarri, si pasojé e keqtrajtimit té tij nga forcat e BIA-s nén
komandén e z. Mustafa, ose nga “lénia e viktimés sé vrasjes sé paligjshme né njé

situaté qé mund té géllohej nga forcat serbe qé po afroheshin — duke e braktisur pa

82 Kérkesa, para. 97. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 105 (“nuk u vértetua”), 106 (“nuk u bé vlerésimi i
duhur”), 108 (“vrasja nuk u pércaktua”).

8 Paneli i Apelit evidentoi kéto tri elemente: “pér té pasur pasoja pér zinxhirin e shkakésisé té nisur
nga sjellja fillestare, ngjarja e re ndérhyrése nuk duhet té jeté e parashikueshme, ose nuk duhet té jeté
pjesé e sferés fillestare té rrezikut qé i pérket té akuzuarit dhe duhet té krijojé rrezik krejtésisht té ri qé
éshté aq i fuqishém sa qé ta béjé rrezikun fillestar té pagenésishém”. Shih Aktgjykimin e Apelit, para.
347.

8¢ Kérkesa, para. 95-96.

85 Shih Aktgjykimin e Apelit, para. 347.

86 Aktgjykimi i Apelit, para. 350-351.
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mbrojtje né njé gjendje né prag té vdekjes” dhe refuzimii ndihmés mjekésore qé iu bé

késaj viktime.®”

57. Bazuar né sa mé lart, Paneli arrin né pérfundimin se, ndonése z. Mustafa
parashtron se né Aktgjykimin e Panelit té Apelit nuk u dha arsyetim ligjor, né thelb
argumenti i z. Mustafa bazohet né mospajtim faktik. Paneli rikujton se rregulla 193(3)
e Rregullores dhe standardi i shqyrtimit pércaktojné se kérkesa pér mbrojtje té
ligijshmeérisé nuk mund té paraqitet mbi bazén e njé pércaktimi té gabuar ose té paploté
té fakteve lidhur me faktet e ¢éshtjes. Gjithashtu, Paneli rikujton se standardi i
shqyrtimit kérkon qé pretendimi pér shkelje té keté ndikim material né rezultatin e
Aktgjykimit té Apelit. Paneli thekson se, edhe né qofté se do té kishte konstatim mbi
origjinén e plumbit apo té plumbave dhe pasojén e plagés apo plagéve me armé zjarri
té gjetura né viktimén e vrasjes sé paligjshme, kjo nuk do té kishte ndryshuar
rezultatin e konstatimeve té Aktgjykimit apo té Aktgjykimit té Apelit né lidhje me
pérgjegjésiné penale té z. Mustafa. Né vecanti, Trupi Gjykues konstatoi, dhe Paneli i
Apelit e konfirmoi, se keqtrajtimi i réndé i viktimés sé vrasjes sé paligjshme dhe
refuzimi i ndihmés mjekésore késaj viktime i “atribuohen vetém” z. Mustafa dhe
vartésve té tij té BIA-s dhe se kéto ishin shkage té konsiderueshme té vdekjes sé
viktimés sé vrasjes sé paligjshme.®® Trupi Gjykues dhe Paneli i Apelit pércaktuan se,
edhe né qofté se do té ishte béré konstatim né lidhje me njé ndérhyrje nga pala e treté,
kjo nuk do ta kishte ndérpreré zinxhirin e shkakésisé qé ¢oi né vdekjen e viktimés.*

Rrjedhimisht, Arsyeja 4 e z. Mustafa hidhet poshté menjéheré.

87 Aktgjykimi, para. 638; Aktgjykimi i Apelit, para. 348, 350- 351,353, 394.
8 Aktgjykimi, para. 625.
8 Aktgjykimi, para. 638; Aktgjykimi i Apelit, para. 348.

KSC-5C-2024-02 20 29 korrik 2024



KSC-SC-2024-02/F00018/sqi/21 of 39 PUBLIC
Date original: 29/07/2024 17:41:00
Date translation: 18/11/2024 09:44:00

C. PRETENDIMI PER SHKELJE TE NENIT 44(2) TE LIGJIT, NENIT 33(2) TE KUSHTETUTES DHE

NENIT 7 TE KEDNJ-SE (ARSYEJA 2)

1. Parashtrimet

58.  Z. Mustafa parashtron se Paneli i Apelit “interpretoi dhe zbatoi gabim nenin
44(2) té Ligjit”.* Konkretisht, z. Mustafa pretendon se Paneli i Apelit e kuptoi gabim
shprehjen “marrin parasysh” se u referohet faktoréve dhe jo detyrimit pér té zbatuar
listén e renditur pas shprehjes “marrin parasysh” si “ligje qé pércaktojné shkallézimet
e dénimeve né lidhje me krimet”.”! Sipas z. Mustafa, pérmendja e legjislacionit té
Kosovés né nenin 44(2)(a) té Ligjit “sugjeron se nuk ai mund té cilésohet thjesht si
‘faktor’”.”2 Z. Mustafa pretendon se faktorét “jané té njé lloji tjetér, zakonisht té

papércaktuar dhe trajtohen sipas rrethanave dhe vecorive té njé ¢éshtjeje”.”

59.  ZPS-ja parashtron se argumentet e z. Mustafa né lidhje me efektin detyrues té
legjislacionit té Kosovés kur béhet fjalé pér dénimin e tij “shpérfillin faktin se neni
44(2) [i Ligjit] kérkon qé paneli té “‘marré parasysh’ dhe jo té ‘zbatojé’” shkallézimet e

dénimeve sipas legjislacionit té Kosovés”.**

60.  Z.Mustafa kundérpérgjigjet se ZPS-ja e kupton gabim nenin 44(2) té Ligjit duke
u shprehur se panelet duhet té “marrin parasysh” né vend qé té “zbatojné”
shkallézimet e dénimeve sipas ligjit t€ Kosovés.” Z. Mustafa pretendon se neni 44(2) i
Ligjit e ngarkon Panelin e Apelit me detyrimin pér té zbatuar legjislacionin e Kosovés,

né vend qé ta cilésojé até faktor qé duhet t€é merret parasysh.”

% Kérkesa, para. 51. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 56-63; Kundérpérgjigjen ndaj ZPS-s€, para. 23.

91 Kérkesa, para. 52-54. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 35.

92 Kérkesa, para. 54.

% Kérkesa, para. 55.

%t Pérgjigjja e ZPS-s€, para. 19. Shih gjithashtu Pérgjigjen e ZPS-sé, para. 13-14, 20-21.

% Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-sé, para. 24-27.

% Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-sé, para. 28-30. Shih gjithashtu Kundérpérgjigjen ndaj ZPS-sé, para. 31-32.

KSC-5C-2024-02 21 29 korrik 2024



KSC-SC-2024-02/F00018/sqi/22 of 39 PUBLIC
Date original: 29/07/2024 17:41:00
Date translation: 18/11/2024 09:44:00

2. Vlerésimi i Panelit

61.  Paneli vé né dukje se z. Mustafa nuk shpjegon nése parashtrimet e tij né kuadér
té késaj Arsyeje mund té cilésohen si pretendime pér shkelje té sé drejtés penale ose
shkeljen e té konsiderueshme e procedurave. Z. Mustafa thjesht pérmend se
interpretimi né té cilin u bazuan Trupi Gjykues dhe Paneli i Apelit shkel té drejtat

kushtetuese té tij.””

62.  Gjithashtu, Paneli thekson se z. Mustafa thjesht nuk pajtohet me kuptimin e
zakonshém gé u atribuohet nga gjykatat e shkallés mé té ulét termave né nenin 44(2)
té Ligjit®® pa e mbéshtetur me fakte pretendimin e tij se elementet e renditura né nenin
44(2) duhet té interpretohen si dicka tjetér dhe jo si “faktoré”. Né dallim nga kjo, Paneli
i Apelit u angazhua gjerésisht me argumentet e z. Mustafa né kété aspekt dhe u bazua
né jurisprudencé pér ta mbéshtetur mé tej arsyetimin e vet.”” Paneli pajtohet me
kuptimin e drejtpérdrejté qé Paneli i Apelit i atribuoi vlerésimit qé duhet t'u béhet

faktoréve té renditur né nenin 44(2) té Ligjit.1?
63.  Bazuar né sa mé lart, Paneli i Gjykatés Supreme hedh poshté Arsyen 2.

D. PRETENDIMI PER SHKELJE TE NENIT 44(2) TE LIGJIT DHE NENEVE 22, 33(2) DHE (4) TE

KUSHTETUTES (ARSYET 1 DHE 3)

1. Parashtrimet

64. Z. Mustafa argumenton se interpretimi qé i bén Paneli i Apelit konceptit lex
mitior “éshté shumé i kufizuar dhe pér rrjedhojé, i gabuar” pasi fokusohet vetém né
veprén penale dhe jo né shkallézimin e dénimit pér até vepér penale.!’! Z. Mustafa

pretendon se Dhomat e Specializuara kané detyrimin té zbatojné legjislacionin e

97 Shih Kérkesén, para. 63-64.

% Shih nenin 31(1) té Konventés Evropiane pér té Drejtén e Traktateve.

9 Aktgjykimi i Apelit, para. 466; Aktgjykimi i Apelit, poshtéshénimi 1269.
100 Shih Aktgjykimi i Apelit, para. 466.

101 Kérkesa, para. 25-26. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 28-29, 48.
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Kosovés sikurse pércaktohet né nenin 44(2)(a) dhe (b) té Ligjit s€ bashku me nenin
33(2) té Kushtetutés sé Kosovés dhe, pér rrjedhojé, kané detyrimin té zbatojné
shkallézimet e dénimeve né Kosové.!”> Né lidhje me kété z. Mustafa argumenton se
Dhomat e Specializuara jané gjykaté vendore dhe jo ndérkombétare.'®® Z. Mustafa
parashtron se gjykatat e shkallés mé té ulét gabuan gé nuk respektuan parimin lex
mitior dhe nuk zbatuan shkallézimet e dénimeve té pércaktuara né nenet 38 dhe 142
té Kodit Penal té Republikés Socialiste Federative té Jugosllavisé té vitit 1976 (“Kodi
Penal i RSFJ-sé i vitit 1976”), i cili, argumenton z. Mustafa, pércakton shkallézimin e

dénimit pér krime lufte nga 5 deri né 15 vjet burgim.'*

65.  Z. Mustafa pretendon se zbatimi i lex mitior dhe, pér rrjedhojé, i Kodit Penal té
RSFJ-sé i vitit 1976, éshté gjithashtu né pérputhje me nenin 7 té KEDN]J-sé.1% Né
meényré té ngjashme, z. Mustafa parashtron se neni 3 té Kodit Penal té Republikés sé
Kosovés i vitit 2019 (“Kodi Penal i Kosovés i vitit 2019”)1% dhe Kodi Penal i Republikés
sé Kosovés i vitit 2012 (“Kodi Penal i Kosovés i vitit 2012”),'7 si edhe neni 2 i Kodit té
Pérkohshém Penal té Kosovés i vitit 2003 (“Kodi i Pérkohshém Penali i Kosovés i vitit
2003”)1%8 gjithashtu pércaktojné se duhet té zbatohet parimi lex mitior né shkallézimin
e dénimit pér dénimin e tij pér krime lufte.!” Z. Mustafa pretendon se shkelet edhe
parimi nulla poena sine lege shkelet kur nuk ka bazé ligjore qé njé gjykaté té japé dénim

meé té réndeé.110

66.  Z. Mustafa parashtron se, edhe nése pranohet gé shkallézimet e dénimeve né

Kosové duhet té konsiderohen “faktoré”, ato gjithsesi nuk u morén parasysh nga

102 Kérkesa, para. 28-34, 41, 46-47. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 42, 83-84; Kundérpérgjigjen ndaj ZPS-
sé, para. 12.

103 Kérkesa, para. 30-31.

104 Kérkesa, para. 34, 37-38. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 71.

105 Kérkesa, para. 34, 37, 40, 43-45. Shih gjithashtu Kundérpérgjigjen ndaj ZPS-sé, para. 13-14.

106 Kodi Penal i Republikés sé Kosovés, Kodi nr. 06/L-074, Gazeta Zyrtare nr. 2, 14 janar 2019.

107 Kodi Penal i Republikés sé Kosovés, Kodi nr. 04/L-082, Gazeta Zyrtare nr. 19, 13 korrik 2012.

108 Kodi i Pérkohshém Penal i Kosovés, UNMIK/REG/2003/25, 6 korrik 2003.

109 Kérkesa, para. 39. Shih gjithashtu Kundérpérgjigjen ndaj ZPS-sé, para. 13-14.

110 Kérkesa, para. 44. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 45; Kundérpérgjigjen ndaj ZPS-sé, para. 19.
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Paneli i Apelit gjaté pércaktimit té shkallézimit té dénimit lidhur me fajésiné e tij pér
krime lufte, né shkelje té nenit 44(2) té Ligjit dhe nenit 33(2) dhe (4) té Kushtetutés.!!!
Z. Mustafa pretendon se né analizimin e jurisprudencés ndérkombétare dhe vendore
mbi shkallézimet e dénimeve lidhur me fajésiné pér krime lufte, Paneli i Apelit arriti
né pérfundimin e gabuar se shkallézimet e dénimeve té zbatueshme ishin midis 18
dhe 35 vjet.'? Sipas z. Mustafa, Paneli i Apelit duhej t€ mbéshtetej né ¢éshtjet gjyqésore
té cituara té Kosovés, pasi ato jané mé té ngjashme me ¢éshtjen e tij dhe né to shpesh
éshté zbatuar Kodi Penal i RSFJ-sé i vitit 1976 pér kété aspekt, gjithmoné duke mbajtur
parasysh Rregulloren nr. 1999/24 t€ Administratés sé Pérkohshme té Kombeve té
Bashkuara né Kosové (“Rregullorja 1999/24 e UNMIK-ut”), gé anuloi dénimin me

vdekje."®

67.  Z. Mustafa kérkon gé Paneli t'i miratojé kéto Arsye dhe té zbatojé rregullén
194(1) té Rregullores.*

68.  Né kundérshtim me pretendimin e z. Mustafa, ZPS-ja pérgjigjet se parimi lex
mitior i pércaktuar né nenin 44(2) té Ligjit zbatohet pér ligjet g€ kané fuqi detyruese
pér Dhomat e Specializuara.!’® ZPS-ja parashtron se Paneli i Apelit me té drejté arriti
né pérfundimin se dispozitat ligjore té€ zbatueshme pér krimet pér té cilat z. Mustafa
u shpall fajtor bazohen né té drejtén zakonore ndérkombétare.!'® Sipas ZPS-sé,
rrjedhimisht, neni 44(2) i Ligjit nuk u imponon Dhomave té Specializuara detyrimin
pér té zbatuar shkallézime dénimesh pér krime ndérkombétare té pércaktuara né
kodet penale té Kosovés.!” ZPS-ja parashtron se pérmendja e parimit lex mitior prej z.

Mustafa, si njé parim qé garantohet nga Kushtetuta e Kosovés dhe KEDN]J-ja, nuk e

1 Kérkesa, para. 82-86. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 69-70.

112 Kérkesa, para. 73-75.

113 Kérkesa, para. 76. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 77-81; Kundérpérgjigjen ndaj ZPS-s€, para. 36-38;
Rregulloren nr. 1999/24 té Administratés sé Pérkohshme té Kombeve té Bashkuara né Kosové,
UNMIK/REG/1999/24, 12 dhjetor 1999.

114 Kérkesa, para. 49, 87.

115 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 11.

116 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 11. Shih gjithashtu Pérgjigjen e ZPS-sé, para. 12, 17.

117 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 12-14.
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ndryshon faktin se ky parim zbatohet vetém pér ligjet qé kané fuqi detyruese pér

Dhomat e Specializuara.''®

69.  Gjithashtu, ZPS-ja pretendon se z. Mustafa nuk shpjegon se ¢faré informacioni
shtesé “pérveg shkallézimeve té dénimeve sipas legjislacionit dhe jurisprudencés
relevante” duhej té kishte marré parasysh Paneli i Apelit.!’® ZPS-ja parashtron se
pretendimi i z. Mustafa se Paneli i Apelit duhej té kishte marré parasysh ¢éshtjet
gjyqésore té Kosovés pasi kishin mé shumé ngjashméri me ¢éshtjen e tij, pérfshiré
céshtjet gjygésore té evidentuara nga z. Mustafa, éshté argument faktik dhe duhet té

hidhet poshté menjéheré.!20

70.  Gjithashtu, ZPS-ja argumenton se z. Mustafa nuk paraqiti parashtrime
relevante mbi kéto ¢éshtje gjygésore ose ¢éshtje té tjera gjyqésore té krahasueshme
gjaté gjykimit ose seancave té apelit, ndonése iu kérkua shprehimisht ta bénte kété.
Sipas ZPS-sé, rrjedhimisht, “parashtrimet de novo né Gjykatén Supreme” té z. Mustafa
duhet té hidhen poshté menjéheré.'?! Sé fundi, ZPS-ja parashtron se z. Mustafa thjesht
shpreh mospajtimin e tij me pérfundimet e Panelit té Apelit pa evidentuar ndonjé

shkelje té ligjit dhe pér rrjedhojé, duhet té hidhet poshté menjéheré.!??

71.  Mbrojtésja e Viktimave thekson se, ndonése nuk éshté théné shprehimisht,
duket se z. Mustafa argumenton shkelje té sé drejtés penale.’” Né kété aspekt,
Mbrojtésja e Viktimave parashtron se Paneli i Gjykatés Supreme ka pércaktuar njé listé
shteruese té veprave gé mund té cilésohen si shkelje e sé drejtés penale né ményré qé
kérkesa pér mbrojtje té ligjshmérisé té pranohet dhe pretendon se z. Mustafa nuk

specifikoi se cfaré ishte shkelur nga kjo listé.'** Sipas Mbrojtéses sé Viktimave, edhe

118 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 15.

119 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 24.

120 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 25.

121 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 26.

122 Pérgjigjja e ZPS-sé, para. 27.

123 Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 5.
124 Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 6-7.
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vetém mbi kété bazé, parashtrimet e z. Mustafa duhet té hidhen poshté.’?

72.  Gjithashtu, Mbrojtésja e Viktimave pretendon se z. Mustafa citon né ményré
pérzgjedhése konstatimet e Panelit té Apelit lidhur me parimin lex mitior dhe se nuk
pranon konstatimet kryesore té Panelit t€ Apelit né lidhje me ligjin qé¢ Dhomat e
Specializuara jané té detyruara té zbatojné.'? Mbrojtésja e Viktimave parashtron se
konstatimet e Panelit té Apelit né kété aspekt nuk bien ndesh me jurisprudencén e
Gjykatés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (“GJEDN]”), né té cilén mbéshtetet z.
Mustafa.'?” Gjithashtu, Mbrojtésja e Viktimave argumenton se z. Mustafa i paraget né
meényré té pasakté shkallézimet e dénimeve té pércaktuara né Kodin Penal té RSF]-sé
té vitit 1976 dhe parashtron se né fakt nenet 38 dhe 142 té kétij Kodi pércaktojné njé

shkallézim dénimesh nga pesé deri né 20 vjet.!8

73.  Z.Mustafa kundérpérgjigjet se neni 44(2) i Ligjit u imponon paneleve detyrimin
e zbatimit té parimit lex mitior dhe parashtron se ky parim nuk mund té kufizohet nga
Ligji.’» Z. Mustafa gjithashtu parashtron se KEDN]J-ja éshté direkt e zbatueshme
népérmjet nenit 22 té Kushtetutés dhe, né pérputhje me té, jurisprudenca e GJEDN]-
sé e bén té qarté se njé gjykaté nuk mund té shqiptojé dénim mé té réndé né shkelje té
parimit lex mitior t€ mbéshtetur nga GJEDN]J-ja."®* Sé fundi, z. Mustafa pretendon se

ka evidentuar qartésisht shkeljet e paraqgitura né kéto arsye.!®!

2. Vlerésimi i Panelit

74.  Paneli véren se z. Mustafa nuk pércakton nése arsyet jané pér shkelje té
konsiderueshme té procedurave apo shkelje té sé drejtés penale. Gjithsesi, sipas

Panelit argumentet e z. Mustafa jané pér shkelje té sé drejtés penale, né veganti né

125 Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 7.
126 Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 9.
127 Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 10.
128 Pérgjigjja e Mbrojtéses sé Viktimave, para. 11.
129 Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-sé, para. 14-17.

130 Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-sé, para. 18-21.

131 Kundérpérgjigjja ndaj ZPS-s€, para. 4, 40.
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lidhje me marrjen e vendimit pér dénim, ku pretendohet se panelet e shkallés mé té
ulét kané keqpérdorur kompetencén e tyre lidhur me nenin 44(2) té Ligjit.
Rrjedhimisht, Paneli i konstaton té pranueshme Arsyet 1 dhe 3 té z. Mustafa dhe do té

shqyrtojé themelésiné e tyre.

75.  Bazuar né arsyet e pércaktuara né vijim, Paneli konstaton se Paneli i Apelit
duhej: (i) té kishte pércaktuar legjislacionin pérkatés né Kosové né pérputhje me nenin
44(2)(b) té Ligjit dhe sikurse kérkohet nga parimi lex mitior (Arsyeja 1); (ii) té kishte
pércaktuar mbi até bazé shkallézimin mé té buté té dénimit qé duhet té merrej
parasysh né rastin e z. Mustafa dhe, né kété kontekst, se si arriti né uljen me katér vjet
té dénimit té z. Mustafa (Arsyeja 3). Rrjedhimisht, Paneli konstaton se Paneli i Apelit

ka shkelur té drejtén penale brenda kuptimit té nenit 48(7) té Ligjit.

76. Fillimisht, Paneli u referohet argumenteve té z. Mustafa né lidhje me dispozitat
ligjore pérkatése né kontekstin e llojit t¢ Dhomave té Specializuara si gjykaté vendore
ose ndérkombétare. Sikurse ka pércaktuar mé paré Paneli i Apelit: “nuk éshté
kategorizimi i Dhomave té Specializuara si njé 1loj i vecanté gjykate ai qé pércakton té
drejtén e zbatueshme, por veté Ligji”, dhe se lloji i gjykatés “nuk pércakton kornizén

ligjore”.132

77.  Né lidhje me té drejtén e zbatueshme, Paneli rikujton se sipas nenit 162(1) té
Kushtetutés “organizimi, funksioni dhe juridiksioni i Dhomave té Specializuar [...]

rregullohen me kété nen” té Kushtetutés, si edhe me ligj té vecanté, konkretisht Ligji.

78.  Neni 3(2) i Ligjit gjithashtu pércakton se “Dhomat e Specializuara gjykojné dhe
funksionojné né pérputhje me” Kushtetutén e Kosovés, kété Ligj si lex specialis, si edhe
dispozita té tjera té legjislacionit t€ Kosovés gé jané pérfshiré shprehimisht né Ligj dhe

zbatohen nga Ligji, t€ drejtén zakonore ndérkombétare (sé cilés i éshté dhéné

132 KSC-BC-2020-04/IA002/F00010, Vendim mbi Apelin e Pjetér Shalés kundér Vendimit mbi Mocionin
gé Ngre Kundérshtime lidhur me Themelimin dhe Juridiksionin e Dhomave té Specializuara, 11 shkurt
2022, para. 19.
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pérparési kundrejt ligjeve vendore dhe té drejtén ndérkombétare pér té drejtat e

njeriut.

79.  Neni 12 i Ligjit me titull “Ligji i zbatueshém” mé tej saktéson se “Dhomat e
Specializuara zbatojné té drejtén zakonore ndérkombétare dhe ligjin penal té
zbatueshém né Kosové pérderisa ai éshté né pérputhje me té drejtén zakonore
ndérkombétare, qé ka qené i zbatueshém né kohén qgé jané kryer krimet”.
Rrjedhimisht, parashtrimet e z. Mustafa né lidhje me llojin e Dhomave té Specializuara
dhe ligjin qé duhet té zbatohet né kété ¢éshtje jané té pabazuara dhe pér rrjedhojé,

hidhen poshté.

80.  Neé vijim, Paneli do té trajtojé parashtrimet e z. Mustafa né lidhje me parimin
lex mitior dhe zbatimin e kétij parimi né dénimin e tij né kontekstin e nenit 44(2) té

Ligjit.

81. Paneli rikujton nenin 44(2)(a)-(c) i Ligjit, i cili kérkon gé né pércaktimin e
dénimit qé do té shqiptojé ndaj njé personi té shpallur fajtor pér njé krim
ndérkombétar sipas kétij Ligji, Dhomat e Specializuara marrin parasysh: (i)
shkallézimin e dénimit pér até krim, té pércaktuar sipas legjislacionit t€ Kosovés né
kohén e kryerjes sé krimit; (ii) ¢farédo shkallézimi té dénimit mé té buté té mévonshém
pér até krim, té pércaktuar né legjislacionin e Kosovés; dhe (iii) konventat e ndryshme
rajonale dhe ndérkombétare té pérfshira né nenet 22(2), 22(3) dhe 33(1) té Kushtetutés
dhe shkallén né té cilén ndéshkimi i njé veprimi ose mosveprimi gé cilésohej kriminal
sipas parimeve té pérgjithshme té sé drejtés té njohura nga kombet e qytetéruara, do

té cenohej me zbatimin e nenit 44(2)(a) dhe (b) té Ligjit.

82.  Paneli konkretisht thekson nenin 33(2) té Kushtetutés, i cili pércakton se
“dénimi i shqiptuar pér njé vepér penale nuk mund té jeté mé i ashpér sesa ka gené i
pércaktuar me ligj né kohén e kryerjes sé veprés penale”. Neni 33(4) gjithashtu
pércakton se “dénimet pércaktohen né bazé té ligjit gé ka gené né fuqi né kohén e

kryerjes sé veprés penale, me pérjashtim té veprave pér té cilat ligji i mévonshém i
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aplikueshém éshté mé i favorshém pér kryesin e veprés.” Rrjedhimisht, parimi lex
mitior éshté i zbatueshém né Dhomat e Specializuara pérmes neneve 33 dhe 162(2) té

Kushtetutés sé bashku me nenet 3(2)(a) dhe 44(2)(b) té Ligjit.

83.  Parimi lex mitior pércaktohet edhe né nenin 7(1) t¢ KEDN]J-sé dhe éshté zbatuar
né jurisprudencén e GJEDN]J-s€,'* gé ka fuqi detyruese pér Dhomat e Specializuara né

bazé té nenit 3(2)(e) té Ligjit dhe neneve 22(2), 53 dhe 162(2) té Kushtetutés.

84. Paneli vé né dukje se z. Mustafa kundérshton pérkufizimin e parimit lex mitior
té pércaktuar nga Paneli i Apelit,'** pérfshiré se ligji lidhur me pércaktimin e dénimit
duhet té keté fuqi detyruese pér Dhomat e Specializuara. Megjithaté, ai argumenton
se Trupi Gjykues dhe Paneli i Apelit gabuan qé konstatuan se Kodi Penal i RSFJ-sé i
vitit 1976, i ndryshuar mé voné me Rregulloren 1999/24 t¢ UMNIK-ut, nuk ka fuqi
detyruese mbi Dhomat e Specializuara dhe se ai duhej té ishte zbatuar nga gjykatat e

shkallés mé té ulét sipas nenit 33(4) té Kushtetutés dhe nenit 44(2) té Ligjit.!*®

85.  Paneli véren se kur Paneli i Apelit trajtoi argumentet e z. Mustafa, fillimisht
theksoi se né nenin 14(1) té Ligjit krimet e luftés pérkufizohen sipas té drejtés zakonore
ndérkombétare.’® Pér rrjedhojé, Paneli i Apelit gjithashtu vuri re se “sipas nenit 3(2)(b)
dhe (c) té Ligjit, Dhomat e Specializuara gjykojné né pérputhje me, ndér té tjera, Ligjin
si lex specialis dhe dispozita té tjera té legjislacionit té Kosovés qé jané pérfshiré
shprehimisht né Ligj dhe zbatohen nga Ligji”.!¥” Paneli i Apelit theksoi se neni 3(4) i
Ligjit pércakton se “¢do ligj ose rregullore tjetér e Kosovés qé nuk éshté pérfshiré

shprehimisht né Ligj, nuk zbatohet né juridiksionin e Dhomave té Specializuara”.'3

86.  Rrjedhimisht, Paneli i Apelit konstatoi se duke gené se kéto ligje shtetérore nuk

133 Shih,p.sh. ECtHR, Ruban v. Ukraine, no. 8927/11, Judgment, 28 November 2016, para. 37, gé citon
Scop.ola v. Italy (No 2), no. 10249/03, Judgment, 17 September 2009, para. 109.

134 Aktgjykimi i Apelit, para. 465; Kérkesa, para. 25, 28.

135 Kérkesa, para. 25-28, 32-34, 38-44, 82-84.

136 Aktgjykimi i Apelit, para. 469.

137 Aktgjykimi i Apelit, para. 469.

138 Aktgjykimi i Apelit, para. 469.
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“pérfshihen dhe zbatohen shprehimisht nga Ligji, Dhomat e Specializuara nuk jané té
detyruara t€ marrin parasysh ligjet e ndryshme shtetérore pér krime té luftés pér té
pérmbushur parimin lex mitior sipas Kushtetutés sé Kosovés”.!* Pér rrjedhojé, Paneli

i Apelit nuk evidentoi shkallézimin mé té buté té dénimit né ¢éshtjen e z. Mustafa.

87.  Paneli konstaton se Paneli i Apelit gaboi kur konstatoi se Dhomat e
Specializuara nuk jané té detyruara té marrin parasysh ligjet e ndryshme shtetérore
pér krime té luftés pér té pérmbushur parimin lex mitior sipas Kushtetutés. Paneli
thekson se ndonése neni 44(2) i Ligjit nuk u referohet ligjeve konkrete shtetérore, ai
kérkon shprehimisht qé Dhomat e Specializuara té evidentojné shkallézimet e
zbatueshme té dénimit té pércaktuara né legjislacionin e Kosovés né pérputhje me
nénparagrafét (a) dhe (b). Né kété aspekt, Dhomat e Specializuara jané té detyruara té
marrin né konsideraté se cili prej shkallézimeve pérkatése té dénimit sipas
legjislacionit té Kosovés éshté mé i buté, né pérputhje me parimin lex mitior. Mé pas,
paneli qé shqgipton dénimin duhet ta marré parasysh shkallézimin né fjalé kur

pércakton dénimin me burgim.

88.  Me fjalé té tjera, Dhomat e Specializuara jané té detyruara qé fillimisht té
shqyrtojné legjislacionin pérkatés té Kosovés, té evidentojné shkallézimet e dénimeve
té pércaktuara né té dhe té pércaktojné shkallézimin mé té buté té dénimit né
pérputhje me parimin lex mitior. Pasi té kené evidentuar shkallézimet e dénimeve,
Dhomat e Specializuara e marrin parasysh kété shkallézim kur pércaktojné dénimin
gé do té japin. Paneli éshté i mendimit se ndonése panelet kané kompetencé
diskrecionale né pércaktimin e dénimit, shprehja “marrin parasysh”* duhet té
interpretohet né pérputhje me parimin lex mitior té pércaktuar né nenin 33(4) té

Kushtetutés, nenin 7(1) t¢ KEDN]J-sé dhe té pasqyruar né nenin 44(2)(b) té Ligjit.

89.  Paneli thekson se ndonése Paneli i Apelit konstatoi se Dhomat e Specializuara

139 Aktgjykimi i Apelit, para. 469. Shih gjithashtu Aktgjykimin e Apelit, para. 466-468.
140 Theksimi i shtuar.
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nuk jané té detyruara té marrin né konsideraté legjislacionet shtetérore kur
pércaktojné dénimin me burgim, ai megjithaté i analizoi pércaktimet e Trupit Gjykues

né pérputhje me nenin 44(2)(a) dhe (b) té Ligjit.'*!

90. Konkretisht, Paneli i Apelit konstatoi se Trupi Gjykues iu referua saktésisht
neneve 38 dhe 142 té Kodit Penal té RSFJ-sé té vitit 1976 si dispozitat ligjore té
zbatueshme né pérputhje me nenin 44(2)(a) té Ligjit.'*> Gjithashtu, Paneli i Apelit
theksoi se anulimi i dénimit me vdekje me Rregulloren 1999/24 t¢ UMNIK-ut, pa
specifikuar njé alternativé ndaj tij, rezultoi gé shkallézimi i dénimeve gé nga ai
moment (né pérputhje me nenin 44(2)(b) té Ligjit) té ishte prej pesé deri né 15 vjet

burgim.4?

91.  Me pas, Paneli i Apelit vazhdoi analizimin e konstatimeve té Trupit Gjykues né
lidhje me shkallézimet e tjera t€ dénimeve mé té buta té pércaktuara mé voné.'** Né
lidhje me kété, Paneli i Apelit vuri né dukje llojin ndérkombétar té krimeve té
pércaktuara né nenin 14 té Ligjit.*> Megjithaté, Paneli i Apelit nuk nxori ndonjé
pérfundim prej kétij neni, as nuk pércaktoi se si ndikoi ai né zbatueshmériné e Kodit
Penal té RSFJ-sé té vitit 1976 dhe Rregullores s¢ UMNIK-ut gé lidhet me té né ¢éshtjen
e z. Mustafa.'* Né fakt, Paneli i Apelit vazhdoi menjéheré analizimin e jurisprudencés

ndérkombétare dhe vendore.#”

92.  Paneli éshté i mendimit se Paneli i Apelit gaboi kur nuk pércaktoi né fillim
shkallézimin pérfundimtar té dénimit né ¢éshtjen Mustafa pérpara se té pércaktonte
dénimin. Rrjedhimisht, Paneli do té vazhdojé me pércaktimin e dispozitave ligjore

pérkatése dhe shkallézimin e dénimeve qé duhet t€ merren parasysh né rrethanat

14 Aktgjykimi i Apelit, para. 472-475.
1422 Aktgjykimi i Apelit, para. 473.
143 Aktgjykimi i Apelit, para. 473.
144 Aktgjykimi i Apelit, para. 474-479.
145 Aktgjykimi i Apelit, para. 470.
146 Aktgjykimi i Apelit, para. 470.
147 Aktgjykimi i Apelit, para. 478.

KSC-5C-2024-02 31 29 korrik 2024



KSC-SC-2024-02/F00018/sqi/32 of 39 PUBLIC
Date original: 29/07/2024 17:41:00
Date translation: 18/11/2024 09:44:00

aktuale.

93.  Né pércaktimin e dispozitave ligjore pérkatése, Paneli rikujton dallimin gé bén
Ligji ndérmjet krimeve té luftés sipas sé drejtés ndérkombétare (neni 14) dhe krimeve
té tjera sipas sé drejtés sé Kosovés (neni 15). Kjo ¢éshtje gjygésore ka té béjé me vrasje
té paligjshme, torturé dhe ndalim arbitrar si krime lufte sipas sé drejtés
ndérkombétare sipas nenit 14 té Ligjit, né dallim nga vrasja e paligjshme sipas
legjislacioneve shtetérore té pércaktuara né nenin 15 té Ligjit. Vlen té theksohet se neni
15 i Ligjit i referohet Kodit Penal té RSFJ-sé té vitit 1976, ndryshuar me Rregulloren
2000/59 té¢ UNMIK-ut, si edhe me dispozita té tjera ligjore té Kosovés,!*® ndérsa neni
14 i Ligjit, né bazé té té cilit z. Mustafa u shpall fajtor, i referohet vetém sé drejtés
zakonore ndérkombétare. Rrjedhimisht, Paneli konstaton se ka dallim juridikisht

thelbésor né krimet materiale té pérmendura né nenin 14 dhe nenin 15(1)(a) té Ligjit.

94. Ky dallim éshté gjithashtu i dukshém né krimet materiale shtesé né nenin 14 té
Ligjit krahasuar me krimet materiale té renditura né nenin 142 té Kodit Penal té RSF]-
sé té vitit 1976. Edhe nése Paneli do té pranonte se shkallézimi i dénimeve né Kodin
Penal té RSFJ-sé té vitit 1976 duhet té merret parasysh né pérputhje me nenin 44(2)(a)
té Ligjit, sikurse pretendon z. Mustafa, kjo do té thoté se shkallézimi i dénimeve né
Kodin Penal té RSFJ-sé té vitit 1976 do té ishte i zbatueshém vetém pér disa por jo pér
té gjitha krimet qé pérmenden né nenin 14 té Ligjit. Rrjedhimisht, shkallézimet e
dénimeve qé duhet té evidentohen brenda kuptimit té nenit 44(2)(b) té Ligjit dhe
evidentimi i shkallézimit mé té buté té dénimeve, do té ndryshonin né varési té faktit
nése krimet e luftés té paraqgitura né Aktakuzeé sipas nenit 14 té Ligjit pasqyrohen edhe

né Kodin Penal té RSFJ-sé té vitit 1976.

95.  Dallimi midis krimeve té luftés sipas nenit 14 té Ligjit dhe krimeve té tjera sipas

legjislacionit té Kosovés, né pérputhje me nenin 15 té Ligjit, gjendet edhe né nenin 16

148 Shih nenin 15(1), 15(1)(a) dhe (b), 15(2) té Ligjit dhe referencat né dispozitat pérkatése té legjislacionit
té Kosovés né te.
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té Ligjit, i cili pércakton forma té ndryshme té pérgjegjésisé penale individuale pér
krimet ndérkombétare sipas nenit 16(1) té Ligjit, kundrejt krimeve vendore té
pércaktuara né nenin 16(2) té Ligjit. Né kété aspekt Paneli rikujton se z. Mustafa u
shpall fajtor pér krime lufte né bazé té formés sé pérgjegjésisé penale ndérkombétare

pér krime ndérkombétare, konkretisht né bazé té nenit 16(1)(a) i Ligjit.'

96.  MEé konkretisht, né lidhje me “Dénimet” né nenin 44 té Ligjit, Ligji bén dallim
midis krimeve ndérkombétare dhe krimeve vendore kur shqyrton dénimin qgé do té
shqgiptohet. Neni 44(2) i Ligjit i referohet “personit té shpallur fajtor pér ndonjé krim
ndérkombétar sipas kétij Ligji”, ndérsa neni 44(3) i referohet “personit té shpallur
fajtor pér ndonjé krim vendor sipas nenit 15(1)”. Gjithashtu, neni 44(2)(c) i Ligjit qé
pércakton se “ndéshkimi i veprimeve ose mosveprimeve té cilat ishin kriminale sipas
parimeve té pérgjithshme té ligjit té njohura nga kombet e qytetéruara” do té
paragjykohej me zbatimin e nenit 44(2)(a) dhe (b) té Ligjit. Ndryshe nga kjo, neni 44(3)
i Ligjit, gé lidhet me krimet vendore sipas nenit 15(1) té Ligjit, nuk e pérfshin kushtin

e lartpérmendur né pércaktimin e shkallézimit té dénimeve pér krimet vendore.

97.  Bazuar né sa mé lart dhe né faktin se z. Mustafa u shpall fajtor dhe u dénua pér
krime lufte sipas té drejtés zakonore ndérkombétare né pérputhje me nenin 14 té Ligjit,
Kodi Penal i RSFJ-sé i vitit 1976 dhe té gjitha ndryshimet g€ iu béné atij nuk jané té
zbatueshém kur shqyrtohen shkallézimet e dénimeve gé duhet té merren parasysh né

pérputhje me nenin 44(2)(a) dhe (b) té Ligjit.'>

98. Pér kété arsye, ¢éshtja gjyqésore Maktouf and Damjanovi¢ v. Bosnia and
Herzegovina (Maktouf dhe Damjanoviq kundér Bosnjés dhe Hercegovinés) né GJEDN], né té
cilén mbéshtetet z. Mustafa, nuk mund té merret pér bazé né kéteé ¢éshtje pasi bazohet

né Kodin Penal té RSFJ-sé té vitit 1976, ndryshuar me Rregulloren 1999/24 t¢ UMNIK-

149 Aktgjykimi, para. 831; Aktgjykimi i Apelit, para. 484.
150 Sidoqofté, neni 142 i Kodit Penal té RSFJ-sé i vitit 1976 pércaktonte si dénimin mé té larté qé mund
té jepet, dénimin me vdekje. Rrjedhimisht, ky nen nuk do té konsiderohet si lex mitior.
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ut, gé nuk éshté i zbatueshém né ¢éshtjen e z. Mustafa.'>!

99.  Paneli do té trajtojé né vijim pércaktimin e shkallézimeve té dénimeve né
¢éshtjen e z. Mustafa. Paneli vé né dukje se e drejta zakonore ndérkombétare nuk
pércakton shkallézime konkrete dénimesh pér krime lufte.!>> Pér rrjedhojé, Dhomat e
Specializuara duhet t'u referohen ligjeve té Kosovés qé pasqyrojné mé sé aférmi
krimet ndérkombétare té pércaktuara né nenin 14 té Ligjit. Pér kété géllim, Paneli do
té shqyrtojé kodet penale pérkatése té Kosovés qé pérkojné mé sé aférmi me krimet e
luftés sipas té drejtés zakonore ndérkombétare, sikurse pércaktohet né nenin 14(1)(c)

té Ligjit, pér té pércaktuar shkallézimin mé té buté té dénimit.

100. Paneli mori parasysh kéto dispozita relevante té€ kodeve penale té Kosovés: (i)
nenin 120(1) té Kodit té Pérkohshém Penal té Kosovés té vitit 2003 (qé pércakton,
lexuar sé bashku me nenin 37(2) té€ po atij Kodi, dénime me pesé deri né 40 vjet burgim,
por jo dénim me burgim té pérjetshém); (ii) nenin 152(1) té Kodit Penal té Kosovés té
vitit 2012 (g€ pércakton, lexuar sé bashku me nenin 45(1) té po atij Kodi, dénime me
pesé deri né 25 vjet burgim ose dénim me burgim té pérjetshém; dhe (iii) nenin 146(1)
té Kodit Penal té Kosovés té vitit 2019 (qé pércakton, lexuar sé bashku me nenin 42(1)-
(2) té po atij Kodi, dénime me pesé deri né 25 vjet burgim ose dénim me burgim té
pérjetshém, ku ky i fundit mund té zévendésohet me njé dénim deri né 35 vjet

burgim).!%

101. Pasi shqyrtoi me kujdes Kodet Penale té Kosovés, Paneli konstaton se
shkallézimi i dénimeve né nenin 120(1) té Kodit té Pérkohshém Penal té Kosovés té
vitit 2003 éshté, teorikisht, mé i ulét (pesé deri né 40 vjet), pér shkak se nuk pérmban
dénimin me burgim té pérjetshém. Nga ana tjetér, kodet e viteve 2012 dhe 2019

pérmbajné shkallézim mé té buté dénimesh (pesé deri né 25 vjet), por dénimi mé i larté

151 Shih ECtHR, Maktouf and Damjanovié¢ v. Bosnia and Herzegovina, nos. 2312/08 and 34179/08, Judgment,
18 July 2013. Shih gjithashtu Kérkesén, para. 40.

152 Shih Aktgjykimin e Apelit, para. 478.

153 Shih gjithashtu Aktgjykimin e Apelit, poshtéshénimin 1292.
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gé mund té jepet pérfshin mundésiné pér dénim me burgim té pérjetshém. Paneli
thekson se z. Mustafa u dénua me 22 vjet burgim,’ d.m.th. jo me burgim té

pérjetshém.

102. Krahasuar me Kodin e Pérkohshém Penal té Kosovés té vitit 2003, i cili
pérmban si dénimin mé té larté 40 vjet burgim, Kodi Penal i Kosovés i vitit 2019
pérmban shkallézimin mé té buté t€ dénimeve nga pesé deri né 25 vjet burgim.!®
Rrjedhimisht, neni 146(1) sé bashku me nenin 42(1)-(2) té Kodit Penal té Kosovés
pércaktojné né ¢éshtjen e z. Mustafa shkallézimin e dénimit mé té buté qé mund té
jepet né pérputhje me parimin lex mitior. Pér rrjedhojé, Paneli konstaton se shkallézimi
i dénimit mé té buté qé duhet té merret parasysh né rastin e z. Mustafa né pérputhje
me nenin 44(2)(b) té€ Ligjit dhe nenin 146(1) sé bashku me nenet 42(1) té Kodit Penal té

Kosovés té vitit 2019, éshté ai me burgim nga pesé deri né 25 vjet.

103. Paneli do té shqyrtojé né vijim vendimin e Panelit t€ Apelit pér uljen e dénimit
té z. Mustafa me katér vjet (Arsyeja 3). Paneli véren se Paneli i Apelit konstatoi se né
jurisprudencén ndérkombétare dhe até vendore “dénimet e dhéna ishin mé té
shkurtra se dénimi i [z.] Mustafa [nga Trupi Gjykues]”.’ Paneli i Apeli pércaktoi se
Trupi Gjykues “tejkaloi kufijté e diskrecionit té vet duke i dhéné z. Mustafa dénime
jashté proporcionit té arsyeshém krahasuar me njé varg dénimesh té dhéna né
rrethana té ngjashme pér vepra penale té ngjashme”.’” Megjithaté, Paneli i Apelit nuk
arsyetoi se si arriti né uljen me katér vjet té dénimit té z. Mustafa.'® Pér shkak se nuk
u pércaktua shkallézimi i dénimit, éshté e pamundur té dihet dénimi maksimal qé

Paneli i Apelit pati parasysh.

154 Aktgjykimi i Apelit, para. 480.

155 Paneli véren se Kodi Penal i Kosovés i vitit 2012 pérfshin po ato shkallézime dénimesh qé pérfshin
Kodi Penal i Kosovés i vitit 2019. Né pérputhje me géllimin e nenit 64 té Ligjit, Paneli do té shikojé
“legjislacionin pasardhés” gé rregullon té njéjtén ¢éshtje lIéndore, konkretisht, Kodi Penal i Kosovés i
vitit 2019.

156 Aktgjykimi i Apelit, para. 479.

157 Aktgjykimi i Apelit, para. 479.

158 Shih Aktgjykimin e Apelit, para. 476-480.
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104. Neé kété aspekt, Paneli vé né dukje se Paneli i Apelit analizoi dhe krahasoi
jurisprudencén ndérkombétare me rrethanat e c¢éshtjes sé z. Mustafa, konkretisht
kuadrin e ¢éshtjeve, krimet, formén e pérgjegjésisé penale dhe numrin e viktimave.'*
Paneli rikujton se neni 3(3) i Ligjit pércakton se gjykatésit mund té marrin parasysh,
ndér té tjera, burime si jurisprudenca e tribunaléve dhe gjykatave ndérkombétare, né
pércaktimin e sé drejtés ndérkombétare zakonore né kohén e kryerjes sé krimeve.
Paneli pajtohet me konstatimin e Panelit té Apelit se ka “mospérputhj[e] ndérmjet

dénimeve té z. Mustafa dhe dénimeve gé analizoi [Trupi Gjykues]”.1

105. Paneli gjithashtu shqyrtoi ¢éshtje gjyqésore gé ishin té ngjashme me ¢éshtjen
gjygésore té z. Mustafa sa i pérket kontekstit, krimeve bazé pér té cilat ishin ngritur
akuzat dhe numrit té viktimave, né té cilat ishin dhéné shumé mé pak se 22 vjet
burgim.!¢! Duke pasur parasysh sa mé lart, Paneli gjithashtu pati t€ njéjtin mendim me
Panelin e Apelit se dénimet pér secilén vepér penale té dhéna nga Trupi Gjykues,

vecanérisht pér torturén dhe vrasjen e paligjshme, “i tejkaluan kufijté e diskrecionit té

159 Shih Aktgjykimin e Apelit, poshtéshénimin 1292. Paneli thekson konstatimet e Panelit té Apelit se
jurisprudenca e Kosovés qé kishte analizuar tregoi se ka dallim ndérmjet dénimeve té dhéné né ato
¢éshtje gjygésore né krahasim me dénimin e vetém té shqiptuar ndaj z. Mustafa nga Trupi Gjykues.
Shih Aktgjykimin e Apelit, para. 479; Aktgjykimin, para. 829. Megjithaté, Paneli rikujton se ¢éshtjet
gjyqgésore té Kosovés lidhen me dénime té dhéna sipas Kodit Penal té RSF]-sé té vitit 1976. Gjithashtu,
Paneli rikujton natyrén ndérkombétare té krimeve té pércaktuara né nenin 14(1)(c) té Ligjit dhe
moszbatueshmériné e kétij Kodi.

160 Aktgjykimi i Apelit, para. 479.

161 Shih TPN], Prokurori k. Lube Boshkoskit dhe Johan Tarculovskit, IT-04-82-T, Aktgjykim, 10 korrik 2008 (Z.
Tarculovski u dénua me 12 vjet burgim pér urdhérimin, planifikimin dhe nxitjen e vrasjeve té tri
personave, shkatérrimin pa kriter té shtépive ose pronave té tjera té dymbédhjeté banoréve etniké
shqgiptaré dhe pér trajtimin mizor t€ 23), para. 608; Prosecutor v. Dragan Zelenovié, 1T-96-23/2-S,
Sentencing Judgment, 4 April 2007, (Z. Zelenoviq u dénuam me 15 vjet burgim pér torturimin dhe
pérdhunimin e viktimave té shuméfishta si krim kundér njerézimit), para. 70; Prosecutor v. Ivica Rajic,
IT-95-12-S, Sentencing Judgment, 8 May 2006 (Z. Rajiqiq u dénua me 12 vjet burgim pér vrasje té
géllimshme, trajtim ¢njerézor, marrje té pronés, shkatérrime masive té paarsyetuara me
domosdoshmeéri ushtarake dhe té kryera né ményré té paligjshme dhe pa kriter si shkelje té rénda té
Konventave té Gjenevés), para. 184; Prokurori kundér Fatmir Limajt dhe té tjeréve, IT-03-66-T, Aktgjykim,
30 néntor 2005 (Z. Bala u dénua me 13 vjet burgim pér pjesémarrje personale né vrasjen e nénté té
burgosurve né njé kamp burgimi), para. 742; Prosecutor v. Mitar Vasiljevi¢, 1T-98-32-A, Appeals
Judgement, 25 February 2004 (Z. Vasiljeviq u dénua me 15 vjet burgim pér ndihmimin dhe inkurajimin
e krimeve té luftés kundér njerézimit (vrasje té paligjshme dhe veprime ¢njerézore kundér pesé
meshkujve), para. 182.
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Trupit Gjykues, duke i dhéné z. Mustafa dénime jashté proporcionit té arsyeshém
krahasuar me njé varg dénimesh té dhéna né rrethana té ngjashme pér vepra penale

té ngjashme” .12

106. Paneli pranon se dénimi me 22 vjet burgim i dhéné nga Paneli i Apelit éshté
brenda shkallézimit té konstatuar nga pesé deri né 25 vjet dhe se panelet e shkalléve
mé té uléta kané kompetencé té gjeré diskrecionale né pércaktimin e dénimit me
burgim. Paneli éshté gjithashtu i vetédijshém se panelet e shkalléve mé té uléta nuk
jané té detyruara té zbatojné shkallézimin e pércaktuar té dénimit, por duhet ta marrin
parasysh até. Né fakt, faktoré té tjeré, ndér té cilét neni 44(2)(c) té Ligjit dhe rrethanat
e vecanta té ¢éshtjes gjygésore merren parasysh prej panelit né pércaktimin e dénimit

té duhur me burgim.

107. Megjithaté, Paneli gjykon se Paneli i Apelit mund té kishte arritur né njé
pércaktim té ndryshém té dénimit té z. Mustafa, né qofté se do té kishte evidentuar
sakté shkallézimin e dénimit qé duhet marré parasysh, sipas té cilit, dénimi mé i larté

gé mund té jepet éshté me 25 vjet burgim.!

108.  Rrjedhimisht, bazuar né sa mé lart, Paneli miraton Arsyet 1 dhe 3 té Kérkesés.
Paneli konstaton se Paneli i Apelit shkeli té drejtén penale: (i) duke mos evidentuar
legjislacionin pérkatés té Kosovés né pérputhje me nenin 44(2)(b) té Ligjit dhe qé
kérkohet nga parimi lex mitior; (ii) duke mos evidentuar shkallézimet e zbatueshme té
dénimeve dhe (iii) arsyetuar si duhet se si arriti né uljen me katér vjet té dénimit té z.

Mustafa.

109. Sipas rregullés 194(1) té Rregullores, “nése paneli i Gjykatés Supreme miraton
kérkesén pér mbrojtje té ligjshmeérisé, né varési té llojit té shkeljes, paneli: (a)
modifikon aktvendimin ose aktgjykimin e kontestuar; (b) anulon térésisht ose

pjesérisht aktvendimin ose aktgjykimin e kontestuar dhe ia kthen ¢éshtjen pér vendim

162 Shih Aktgjykimin e Apelit, para. 479.
163 Shih mé lart, para. 102.
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té ri [...] panelit kompetent; ose(c) kufizohet vetém né konfirmimin e ekzistencés sé

njé shkeljeje ligjore”.

110. Paneli rikujton se rregulla 163 e Rregullores kérkon gé té shqyrtohet njé gamé
e gjeré faktorésh né pércaktimin e dénimit. Duke pasur parasysh kété, Paneli
konstaton se Paneli i Apelit éshté né pozité mé té miré pér té pércaktuar dénimin e
duhur pér z. Mustafa, pasi e ka shqyrtuar me hollési mé paré dokumentacionin e
¢éshtjes dhe ka analizuar pikat e apelit té z. Mustafa né lidhje me té. Rrjedhimisht,
Paneli anulon Aktgjykimin e Apelit né lidhje me dénimin e z. Mustafa né bazé té
rregullés 194(1)(b) té Rregullores dhe ia kthen Aktgjykimin e Apelit Panelit té Apelit
pér té marré njé vendim té ri né lidhje me té. Paneli éshté i mendimit se Panelit té
Apelit duhet t'i jepet mundésia pér té rivlerésuar nése dénimi me 22 vjet burgim i z.
Mustafa éshté ende i arsyeshém duke pasur parasysh shkallézimin e dénimit té

evidentuar dhe jurisprudencén e analizuar.

111. Né vlerésimin e ri té dénimit té z. Mustafa, Paneli i Apelit duhet té orientohet
nga: (i) rregulla 163 e Rregullores; (ii) shkallézimi i dénimit prej pesé deri né 25 vjet
burgim i konstatuar nga ky Panel né ¢éshtjen e z. Mustafa; (iii) faktorét e pércaktuar
nga Paneli i Apelit pér dénimin;'* (iv) jurisprudenca e analizuar nga Paneli i Apelit

dhe nga ky Panel;!> dhe (v) rrethanat konkrete té ¢éshtjes sé z. Mustafa.
VI.  VENDIM
112. Bazuar né kéto arsye, Paneli i Gjykatés Supreme:

a) HEDH POSHTE Arsyet 2 dhe 5;

b) HEDH POSHTE MENJEHERE Arsyen 4;

¢) MIRATON Arsyet 1 dhe 3;

164 Aktgjykimi i Apelit, para. 478.
165 Shih mé lart, para. 104-105 dhe poshtéshénimin 161.
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d) ANULON Aktgjykimin e Apelit vetém né lidhje me dénimin e z. Mustafa;

e) IA KTHEN Aktgjykimin e Apelit Panelit té Apelit pér té marré vendim té ri
né lidhje me dénimin e z. Mustafa né bazé té rregullés 194(1)(b) té

Rregullores; dhe

f) URDHERON vazhdimin e paraburgimit té z. Mustafa ndérkohé qé
shqyrtohet marrja e njé vendimi té ri té dénimit té tij nga Paneli i Gjykatés

sé Apelit.

/nénshkrimi/

Gjykatése Ekaterina Trendafilova, Kryegjykatése

E héng, 29 korrik 2024

Né Hagé, Holandé
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